[g] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulo) - EKR001120912020

E50 - Biralati szakasz

Zebegény turisztikai fejlesztése tervezési feladat

ZEBEGENY KOZSEG ONKORMANYZATA

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasaroél

I. szakasz: Ajanlatkéro
I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

ZEBEGENY KOZSEG ONKORMANYZATA EKRSZ 2862480

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

Arpéad Utca 5.

Postai cim:

Varos: Zebegény NUTS-kéd: WL Postai irdanyitdészam: 22 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattartd személy: Hutter Janosné

E-mail: polgarmester@zebegeny.hu Telefon: +36 27571510 Fax: +36 27370279

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) http://www.zebegeny.hu

A felhasznéaloi oldal cime: (URL) http://www.zebegeny.hu

Lebonyolito6 szerv(ek) adatai

Hivatalos név:  complexpert Informatikai és Tanacsadoé Nemzeti azonositészam EKRSZ 2435221
Korlatolt FelelGsségi Tarsasag 3

Postai cim: Aradi Utca 17.

Véros: Budadrs NUTS-kéd: e Postai irdnyitészam: 2y Orszag: Magyarorszag

Berta Ferenc Gyorgy

Kapcsolattart6 személy:

bertaferenc@t-online.hu +36 303110947 +36 23500927

E-mail: Telefon: Fax:
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Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.bftender.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.bftender.hu

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Zebegény turisztikai fejlesztése tervezési feladat

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

A nyertes ajanlattevé (AT) feladata Kisfaludy2030 Turisztikai Fejleszt6 Nonprofit Zrt. [mint Tadmogaté, vagy kozremiikodoé szervezet
(KSZ)] altal inditott ,Zebegény telepluléskozpont turisztikai céli fejlesztése” cimi projekt (Projekt azonosité szama: ET-2019-02-135)
keretében a telepiiléskozpont komplex fejlesztéséhez, feltjitasdhoz, korszerlsitéséhez, a sziikkséges, a kozbeszerzés targya szerinti
"kivitelezésre alkalmas, teljes kord épiilet és nem épiilet (ut, park, zoldteriilet) engedélyezési és kiviteli tervek elkészitése, az
épitéshez szilkkséges engedélyek, jévahagyasok megszerzése, a beruhazas megvaldsito kivitelezé(k) kivalasztasara irdnyul6
kozbeszerzési eljarasok meginditasdhoz sziikkséges ajanlatkérési dokumentacié miiszaki koteteinek 6sszeallitdsa. A kivitelezés soran
tervezo6i milivezetdi feladatok elldtdsa" szolgdltatas.

A tervezési teriilet HRSZ 773, 774,775, 776, 440, 441, 291, 292, 293 és 294 szamon nyilvantartott része, a Romai katolikus templom
és a templom ex-lege kérnyezete az Orszagos Epitésiigyi Nyilvantartds szerint 7516 (7615), és 29777 szamon nyilvantartott miemléki
kornyezet. [A tervezési programban a Latogatd kézpont és kornyezete, valamint Petd6fi tér (F6 tér) feljitasal

[A I1.2.4) pont karakterkozlat miatt itt részletezve.]

Dokumentdlés: a tervdokumentaciét 3 pld nyomtatott formaban (+1 pld. &razott tervezdi koltségvetés, 1 pld. koltségvetési kiiras) +
minden tervdokumentdacié 1 db elektronikus példanyban (xls és pdf formatumban, és szerkeszthet6 .dwg, illetve .doc, .xls
formatumban CD-n vagy DVD-n).

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik rész, XVII. fejezet.
1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
219

A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:
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Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szdma:

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

B.Futura Tervezd és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 2627 Zebegény, Fenyves Ut 5/b 13217275213

Az ajénlattevd ajanlata megfelel a Kbt-ben a végrehajtési rendeleteiben, az ajanlattételi felhivasban és a dokumentécidban,
valamint a Magyar Epitész Kamara tervezéi dijszabasra és dijszamit4sra vonatkozé ajanlésainak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
B.Futura Tervezd és Szolgaltatd Kft. 779

Széveges értékelés: Két tizedes jegy pomtossaggal: 778,71

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. értékelési részszempont esetében mindkét al-szempont (1.1. és 1.2.) esetén a legjobb ajanlat a maximalis 10,00 pontot kapja, a
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva, a forditott aranyositas modszerével szamolja ki a
pontszamokat az ajanlatkérd,

Az értékelés képlete (forditott aranyositas):
P vizsgdlt = (A legjobb / A vizsgalt ) x (P max - P min) + P min.

ahol:

P: a vizsgdlt ajénlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama,

P max: a pontskéla fels6 hatara,

P min: a pontskala alsé hatéra,

A legjobb: a legelénydsebb ajénlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték),
A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A 2. értékelési részszempont esetében mind harom al-szempont (2.1., 2.2. és 2.3.) esetén a legjobb ajanlat, a legfeljebb 36 hénap
id6tartamu szakmai gyakorlat kapja a maximalis pontot.

Ajanlatkéré azt értékeli, hogy az M2.1. alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelésre bemutatott szakember a 266/2013 (VII. 11.)
Korm. rendelet 1. sz. melléklet, 2. rész (Epitészeti-miiszaki tervezés) szerinti, érvényes E, vagy azzal egyenértékii tervezéi
jogosultsadggal vagy a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges végzettséggel és szakmai tapasztalati id6ével rendelkez6 szakember a
jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges kotelezd szakmai gyakorlaton feliil, mennyi hénap Epitészeti-miiszaki tervezési szakteriileten
szerzett szakmai gyakorlattal rendelkezik.

Ajanlatkéré azt értékeli, hogy az M2.2. alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelésre bemutatott szakember a 266/2013 (VII. 11.)
Korm. rendelet 1. sz. melléklet, 2. rész (Epitészeti-miiszaki tervezés) szerinti, érvényes K, vagy azzal egyenértéki tervezsi
jogosultsadggal vagy a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges végzettséggel és szakmai tapasztalati idével rendelkez6 szakember a
jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges kotelezd szakmai gyakorlaton feliil, mennyi hénap Epitészeti-miiszaki tervezési szakteriileten
szerzett szakmai gyakorlattal rendelkezik.

Ajanlatkéro azt értékeli, hogy az M2.3. alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelésre bemutatott szakember a 266/2013 (VII. 11.)
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Korm. rendelet 1. sz. melléklet, 2. rész (Epitészeti-miiszaki tervezés) szerinti, érvényes KE-K, vagy azzal egyenértékii tervezséi
jogosultsadggal vagy a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges végzettséggel és szakmai tapasztalati id6ével rendelkez6 szakember a
jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges kotelezd szakmai gyakorlaton feliil, mennyi hénap Epitészeti-miiszaki tervezési szakteriileten
szerzett szakmai gyakorlattal rendelkezik.

Amennyiben az adott szakember a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet hatalyba lépése el6tt szerezte meg a jogosultsagat, ugy
ajanlatkérd a jogosultsdga megszerzésének idépontjdban hatdlyos szakma gyakorléasi feltételekrdl sz6l6 jogszabéaly alapjan értékeli és
véltja &t az értékelési részszempontra bemutatott szakember szakmai gyakorlatat.

A2.1.,2.2. és2.3. értékelési részszempont esetében ajanlatkérd azt értékeli, hogy a bemutatott szakember a jogosultsaga
megszerzéséhez sziitkséges, kotelez6 szakmai gyakorlaton feliill hdny honap szakmai gyakorlattal rendelkezik.

A2.1.,2.2. és2.3. értékelési részszempont esetében egyenes aranyositas modszere keriil alkalmazéasra. A tobblet gyakorlat
legkedvezG6bb szintje 36 honap, amelyre ajanlatkéré a ponthatér fels6é hatédréval azonos pontot adja (10 pont). A 36 hdonap feletti
megajanlas is ugyanakkor 10 pontot jelent.

Az értékelés képlete (egyenes aranyositas):

P = (A vizsgalt / A legjobb) x (P max - P min) + P min.

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama,

P max: a pontskéla fels6 hatéra,

P min: a pontskdla als6 hatara,

A legjobb: a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatérozott 36 hénap,

(Ajanlatkéré a képlet alkalmazésa sordan 36 honap feletti megajénlas esetében is a legel6nyosebb ajanlat tartalmi elemeként a 36
hénaphoz viszonyit)

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A pontozas két tizedes jegyre kerekitve torténik.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
B.Futura Tervezd és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 2627 Zebegény, Fenyves Ut 5/b 13217275213

1.1. Tervezési netto dij (Ft) 33800000

1.2. Mérnoknap netto dija a tervezdi miivezetés elszamoldsdhoz (Ft/mérnoknap) 80000

2.1. AIII.1.3-M.2.1. pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények korében meghatarozottakon feliili tobblet
szakmai tapasztalata (h6nap, minimum 0 hénap, maximum 36 hénap) 45

2.2. ATII.1.3-M.2.2. pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények korében meghatarozottakon feliili tobblet
szakmai tapasztalata (hénap, minimum 0 hénap, maximum 36 hdénap) 51

2.3. AII1.1.3-M.2.3. pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények korében meghatarozottakon feliili tobblet
szakmai tapasztalata (hdnap, minimum 0 hénap, maximum 36 hdnap) 35

Az ajénlattevd ajanlata megfelel a Kbt-ben a végrehajtési rendeleteiben, az ajanlattételi felhivasban és a dokumentéciéban,
valamint a Magyar Epitész Kamara tervezéi dijszabasra és dijszamit4sra vonatkozé ajanlésainak.

Az 6sszeségében legkedvezbbb, érvényes ajanlatot nytujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A TII.1.3. pont, Miszaki alkalmassag, M.2.2. alpont szerinti, K tervezdi jogosultsagot igénylé [zoldfelilet (kert, park, kozteriilet)]
és M.2.3. alpont szerinti KE-K tervezdi jogosultsagot igénylé tervezési feladatok ellatésa.

V.2.10) Alvallalkozé6(k) megnevezése, adoszama:

Tilia Bt. 1038 Budapest, Pusztadombi ut 5/d., adészdma: 28526067-2-41, Nagy Péter EV, 1144 Budapest, Ond Vezér utja 21. 5.
emelet tervezési feladatok ellatasa 22. ajtd., adészama: 67810985-1-42.

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Tilia Bt. 1038 Budapest, Pusztadombi ut 5/d., adészdma: 28526067-2-41, Nagy Péter EV, 1144 Budapest, Ond Vezér utja 21. 5.
emelet tervezési feladatok ellatasa 22. ajtd., adészama: 67810985-1-42.
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V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

CAN Architects Studio Epitész Iroda Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 9024 Gydr, 25908668208
Mécs Laszlé Utca 8. 5. em. 19.

A CAN Architects Studio Epitész Iroda Kft. ajnlatat a déntéshozé a Kbt. 73. § (1) bek. e) pont szerint érvénytelennek
nyilvanitja, tekintettel arra, hogy az indoklasban k6zo6lt informécidk a Kbt. 72. § (3) bek. utolsé fordulata szerint nem indokoljak
megfeleléen, hogy a szerz6dés az adott aron vagy koltséggel teljesithetd. [A Kbt. 72. § (3) bek. utosé fordulata szerit: "Az
ajanlatkéré koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajéanlatot, ha a k6zo6lt informéacidk nem indokoljadk megfeleléen, hogy a
szerz6dés az adott aron vagy koltséggel teljesithetd."]

A felkért okleveles épitészmérnok, miiszaki igazsagiigyi szakérté (a Magyar Epitész Kamara Szakmafeliigyeleti Szakbizottsag
tagja) az aldbbi megéllapitdst tette: "A tervezési dij a Dijszamitas szerint szamitott dijnak csupéan 58 %-a, az 6sszes dij a
Dijszamitds szerint szamitott dij 67 %-at nem éri el: a CAN Architects Studié Epitész Iroda Kft. dija kirivéan alacsony dijnak
mindsiil. A dij nem 4ll 6sszhangban a mindségi kovetelményekkel, ezzel veszélyezteti a beruhazas sikeres lebonyolitasat. A
tervez6i dijra vonatkozé megajénlds - figyelemmel a tervezési feladatra - nem nyujt fedezetet megfelel6 mindségu tervek
elkészitésére és a kapcsolddo szolgaltatasok elvégzésére. A bemutatott id6tartamok és a bemutatott human eréforrds nem
megfelel6 a meghatarozott tervezési feladat és a kapcsolédé szolgaltatdsok elvégzésére.”

Az ardnytalanul alacsony ajanlati 6sszeget, az értékelési szempontként figyelembe vett arat alatdmaszté dokumentum: Magyar
Epitész Kamara, Dijszabéas I. Kotet, Epitészeti-mérnoki alkotasok és szolgaltatédsok ajanlott dijszabasa (http://mek.hu/media/files
/2014/letoltheto/110929 MEK dijszamitas 2011.maj.pdf)

A felkért miiszaki igazsaglgyi szakérté alldspontjat az ajanlatkéré elfogadta és annak alapjan alakitotta ki az ajanlat
érvénytelenségére vonatkozé dontését.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2020.12.31 Lejérata: 2021.01.10
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2020.12.30

2020.12.30

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:
VI.1.10) Tovabbi informaciok:
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Az ajénlatkérd a Kbt. 81. § (5) bek. szerint jart el. Az értékelési sorrendben elsé és masodik helyen rangsorolt ajanlatokat birdlta el, és
ezen ajanlattevik esetében rendelkezhet gy, hogy a birdlatnak az aranytalanul alacsony ar vagy koltség vizsgdlatara vonatkozé
részét az ajanlatok értékelését kovetden végzi el. Az értékelés soran harmadik és negyedik helyen rangsorolt ajanlatteviék, a

Perfektum Mérnoki Kft. (adészéma: 25424959-2-41) és az MG Epitész Tervezd és Szolgaltaté Kft. (13079909-2-43) ajanlattevék
ajanlata biralatat az ajanlatkéré nem végezte el.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa ¢ Inditas datuma ¢ Indité felhasznalé ¢
Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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