A DOKUMENTUMOT DIGITALIS
ALAIRASSAL LATTA EL:

WIT ZRT. AVDH Bélyegzé

Kapja: valamennyi ajanlattevd Targy: valasz el6zetes vitarendezési
kérelemre

Tisztelt Ajanlattevo!

A Maké Varos Onkormanyzata, mint ajanlatkéré ,Maké Varosi Termal- és Gyogyfiirdé fejlesztése épitési
beruhazas” targyaban a kozbeszerzésekrdl sz6ld 2015. évi CXLIIL. toérvény Masodik Rész, unids
értékhatart eléré értékld nyilt kozbeszerzési eljaras (Kbt. 81. § (1) bekezdés szerinti eljaras)
kezdeményezett 2019. 08. 07. napjan az eljarast megindito felhivas TED-en 2019/S 243-596345
azonositészamon torténd feladasaval.

Targyi kdzbeszerzési eljaras kapcsan 2020. marcius 25-én a Dél-Konstrukt EpitSipari Zartkoriien
M{ko6dd Részvénytarsasag, mint ajanlattevé (tovabbiakban: Kérelmez6) elbzetes vitarendezési
kérelmet nyujtott be.

Kérelmez6 kérelmében eladta, hogy Makéd Varos Onkormanyzata altal ,Maké Varosi Termal- és
Gyogyflrd6 fejlesztése épitési beruhazas” targyld 2019/S 243-596345 azonositészamu uniés nyilt
kOzbeszerzési eljarasaban a 2020.03.23-4an EKR-ben megkulldott felvilagositas kérés, tovabbi
indokolas kérés kapcsan az alabbi el6zetes vitarendezési kérelmet terjesztette eld:

Az elbzetes vitarendezési kérelem (tovabbiakban: kérelem) indoka, a jogsértés megjeldlése/rovid
leirasa és jogalapja, a kérelmezdi jogosultsagot alatamaszté tények:

A ,Netto ajanlati ar 6sszesen (tartalékkeret nélkil) (HUF)”, mint dnalldan értékelésre kerulo értékelési
szempont tekintetében a Kbt. 72.8§ (3) bekezdése alapjan kért tovabbi indokolas kérés a Kbt. 72.§ -
aban foglaltakkal ellentétesen kerilt el6irasra, mivel a kérelmez6 altal megadott ajanlati ar nem
aranytalanul alacsony, tovabba a Kbt. 72.§ (3) bekezdése szerinti ajanlatkéréi tovabbi indokolas kérés
nem a Kbt. 72.§ (1) bekezdés szerinti az ajanlati ar tartalmat megalapozé adatokra vonatkozik, és sérti
a Kbt. 2.8-a szerinti alapelveket, valamint a kérelmez6 altal els6 kérben megadott arindokolas nem
teszi szlikségessé a Kbt. 72.§ (3) bekezdése szerinti tovabbi indokolas kiirasat Ajanlatkéré altal.

A jogsértd esemény megtorténtének és a jogsértésrél vald tudomasszerzésnek idépontja:
2020.03.23.

|Az elézetes vitarendezés 1. kérelmi elem

Targyi kOzbeszerzési eljaras vonatkozasaban a nyilvanosan elérhetd 6nkormanyzati eléterjesztés
(http://mako.hu/wp-content/uploads/2019/07/csak-biz_mako-v-termal-es-gyogyfurdo-fejlesztese-

kozbesz-elj.pdf) alapjan a kdzbeszerzési eljaras becsllt értéke nettd 3.659.507.874,-Ft, Ajanlati arunk
pedig ezt meghalad6an netté: 4.357.814.321,-Ft. A bontasi jegyz6kdnyv sem a becsllt érték, sem a
rendelkezésre allé keret vonatkozasaban nem tartalmaz adatot. Az aranytalanul alacsony vallalas igy
esetlinkben nem allhat fenn- a nyilvanosan elérhet6 becsllt értéken alapulva-, ha maga az ajanlatkérd
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is a mi vallalasunknal alacsonyabb 6sszegben hatarozta meg a becsllt értéket, amely becslilt érték
meghatarozasnak épitési beruhazas esetében egyrészt a Kbt. 28.§-an, masrészt az épitési
beruhazasok, valamint az épitési beruhazasokhoz kapcsol6dd tervezdi és mérndki szolgaltatasok
kOzbeszerzésének részletes szabalyairdl sz6l6 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 13.§-an kell
alapulnia.

A KDB D.445/20/2019. szamu hatarozataban is kimondta, hogy a Kbt. 72. § (1) bekezdésében a
jogalkot6 azt a feltételrendszert hatarozta meg, hogy az ajanlatkéré miként koteles eljarni, amennyiben
megallapitja, hogy az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast tartalmaz. A jogalkoté annak
érdekében irta el6 az ajanlatkér6knek a Kbt. 72. § (1) bekezdésében az aranytalanul alacsony
ellenszolgaltatas vizsgalatanak kotelezettségét, hogy gy6zédjenek meg arrél, hogy a feltlintetett
ellenszolgaltatasért biztosithaté-e résziikre a teljesités. Az aranytalanul alacsony ellenszolgaltatas
kérdését elsédlegesen a konkrét beszerzés egyedi targyanak specifikumaira tekintettel kell vizsgalni.
Viszonyitasi alap lehet emellett a beszerzés becsilt értéke vagy az adott piacon altalaban kért, vagy
aktualisan kinalt ellenszolgaltatas értéke. Nem 6nmagaban az alacsony, hanem az aranytalanul
alacsony ar alapozza meg a Kbt. 72. § (1) bekezdése alkalmazasanak kotelezettségét. A Kbt. 72. § (2)
- (B6) bekezdéseiben foglaltaknak megfeleléen kell az ajanlatkérének az indokolas tartalma alapjan
vizsgalnia a szerz6désnek a megajanlott aron valé teljesithetéségét, a vallalas megalapozottsagat. E
vizsgalat alapjan kerilhet az ajanlatkéré abba a helyzetbe, hogy dontést hozzon az érintett ajanlat
érvényességérol vagy érvénytelenségérol. A Kbt. 72. § (3) bekezdése lehetdséget biztosit az ajanlatkérd
szamara, hogy az ajanlattevéi indokolassal kapcsolatban tovabbi tajékoztatast kérjen, egydittal
kotelezettségként rogziti az arajanlat megalapozottsagarol valéo meggy6z6dést. A Kbt. e rendelkezése
nem hatarozta meg a tajékoztatas kérésének pontos tartalmat, szamat, azonban rogzitette, hogy a
tajékoztatas a vitatott ajanlati elemekre vonatkozéan kérheté, mégpedig annak érdekében, hogy az
ajanlatkéré meggy6z6dhessen az ajanlati elem megalapozottsagardl. A Kbt. 72. § (2) bekezdése
meghatarozza azt, hogy mi tekinthetdé objektiv alaplu indokolasnak, amely az ajanlati elem
megalapozottsaganal figyelembe veheté. A példalézé felsorolasban leginkabb az ajanlati elem
ellenértékének indokoltsaga bir jelentéséggel. A Kbt. 72. § (4) bekezdése egyértelm(ien szabalyozast
tartalmaz arra vonatkozdan, hogy az ajanlatkérének miként kell eljarnia abban az esetben, amennyiben
kizarélag az arindokolasban, a tovabbi kiegészité indokolasban kozdltek alapjan az allapithaté meg,
hogy nem teljeslltek a Kbt. 73. § (4) bekezdésében elbirt kovetelmények. Ez utébbi esetben az
ajanlatkéré a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan koteles az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitani,
amennyiben az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast tartalmaz.

A KDB. D.2/17/2019. hataroztdban kimondta, hogy Dontébizottsag allaspontja szerint az ar
aranytalanul alacsony voltanak megitélésekor elsddleges kiindulépont az ar becsilt értékhez
viszonyitott aranya. Tovabba megallapitast nyert, hogy egy 8 %-os mérték(i negativ eltérés nem kirivoan
alacsony.

A KDB. 478/13/2012. szamu hatarozata az alabbiakat tartalmazza:

... A Kbt. 69. § (2) bekezdése szabalyozza az ar aranytalanul alacsony voltanak megitélésekor az
ajanlatkéré altal figyelembe veendd szempontrendszert, melynek alapjan az indokolaskérés soran az
ajanlatkéré korabbi tapasztalataira, a kGzbeszerzést megel6zden végzett piacfelmérés eredményére
vagy a kdzbeszerzést megel6zden a sziikséges anyagi fedezet meghatarozasahoz felhasznalt egyéb
adatokra tamaszkodik. ...
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Annak eldéntése, hogy melyek mindsiilnek az értékelés szempontjabdl Iényeges ajanlati elemek
tartalmat megalapozé adatoknak az ellenszolgaltatas énalléan értékelésre kertilé 6sszegén bellil, az
ajanlatkéré feladata, ennyiben az 6 mérlegelésén mdlik, hogy milyen elemekre nézve, milyen adatokat
kér az ajanlattevétél. Mérlegelése soran azonban az ajanlatkéré az ajanlattételi felhivas és a
dokumentacié tartalmahoz kétve van, mert az abban foglaltak hatarozzak meg valamely ajanlati elem
lehetséges adattartalmat. Ehhez képest itélheté meg a konkrét ajanlat alapjan azoknak az adatoknak
a kére, amelyekre nézve az ajanlatkéré indokolast kér az értékelést megelézéen.”

Fentiek alapjan Ajanlatkéré nem adott arra vonatkozéan szamszaki adatokkal térténé alatamasztast,
hogy a kérelmezé6 ajanlati ara miért tekintendé aranytalanul alacsonynak, masrészt a Kézbeszerzési
Déntébizottsag a hivatkozott ligyben megallapitotta, hogy az ,Ajanlatkéré indokolaskéréséb6l nem
dontheté el, hogy ,melyek azok a pontok, amelyek ajanlatkérében kétségeket ébresztettek”, melynek
alapjan az ajanlatkéré indokolaskérésére megfelelé indokolasok az ajanlattevéktél nem voltak
elvarhatok.”

A hivatkozott KDB dontések is kiemelik, hogy a vitatott ajanlati elemekre kérhetd indokolas, ezzel
ellentétesen Ajanlatkéré azonban az Osszes koltségvetési tétel vonatkozasaban kér ismételt
kimutatast. Jelen Ugyben sem egyértelm(, hogy Ajanlatkérében a koltségvetés mely pontjai
ébresztettek kétséget. Az sem tisztazott tovabba, hogy mi az a mérce, melyhez viszonyitva Ajanlatkéré
aranytalanul alacsonynak talalja az ajanlati arunkat. Az indokolas kérésben Ajanlatkéré nem fejti ki,
hogy a becsiilt értékhez vagy a kdzbeszerzési eljaras meginditasat megelézden végzett piacfelmérés
alapjan vagy az anyagi fedezet meghatarozasahoz hasznalt egyéb adatok alapjan jutott erre a
kévetkeztetésre?

Fentiekre tekintettel kérjik a 2020.03.23.-4n a Kbt. 72.§ (3) bekezdése alapjan megkiild6tt tovabbi
indokolas kérés visszavonasat Ajanlatkérd altal!

|Az elzetes vitarendezési kérelemben meghatarozott elemre tett érdemi észrevételek:

Ajanlatkérd a Kérelmez6 el6zetes vitarendezési kérelmében leirtakat megvizsgalta, mely alapjan
Ajanlatkérd az el6zetes vitarendezési kérelmében foglaltakat az alabbiak okan elutasitja.

Ajanlatkéré ,Maké Varosi Termal- és Gyogyfiirdé fejlesztése épitési beruhdzas” targyban inditott a
kozbeszerzésekrél szolo 2015. évi CXLIII. térvény Masodik Rész, unios értékhatart eléré értékd nyilt
kbzbeszerzési eljaras (Kbt. 81. § (1) bekezdés szerinti eljaras) kezdeményezett, az eljarast meginditod
felhivas TED-en 2019/S 243-596345 azonositészamon 2019. 08. 07. napjan kerlilt kézzétételre.

Az 7.sz. korrigendum feladasaval az ajanlattételi hataridé 2019. december 19. 14:00 kerdilt

meghatarozasra.
Ajanlatkér6 a kozbeszerzési dokumentumok 2. kétetének 7.2.1. pontjaban eldirta:

Az ajanlati ar kialakitasa soran a kiadott miszaki leiras ismerete mellett az alabbi pontokat is
figyelembe kell venni.

WIT ZRT.
H-1026 Budapest, Pasaréti Gt 122-124. B épilet, IIl. emelet |

(©)+36 17888931 (B)+36 1 789 6943 (Q) titkarsag@witzrt.hu
www.witzrt.hu




WIT ZRT.

Az ajanlatban szerepld araknak fix arnak kell lennie, vagyis az Ajanlattevék semmilyen formaban
és semmilyen hivatkozassal nem tehetnek valtozo arat tartalmazoé ajanlatot. Amennyiben a
szerz6dés megkdétésekor hatélyos AFA szabalyozas a szerz6dés hatalya alatt valtozik, a hatélyos
szabalyozas a szerz6dés AFA-ra vonatkozo rendelkezéseit a Szerzédé Felek minden kdilén
nyilatkozata, szerzédés-médositas nélkiil modositja. Az Ajanlattevék csak magyar forintban (HUF)
tehetnek ajanlatot és a szerz6déskétés valutaneme is csak ez lehet. Az ajanlati arnak
tartalmaznia kell mindazokat a kéltségeket, amelyek az ajanlat targyanak eredményfelelGs
megvalositasahoz, az ajanlati feltételekben régzitett feltételek betartasahoz szlikségesek, igy
tobbek kézott minden illetéket, dijat. Az ajanlat csak banki atutalasos fizetési modot
tartalmazhat, minden egyéb fizetési mod elfogadhatatlan az Ajanlatkéré szamara.

El6bbiek alapjan Kérelmezbnek az ajanlati aranak tartalmaznia kell mindazokat a koltségeket, amelyek
az ajanlat targyanak eredményfelelés megvalositdsahoz, az ajanlati feltételekben rogzitett feltételek
betartasahoz szikségesek, melyre vonatkozéan Kérelmezének az el6bbiek alapjan tdbb, mint 35
naptari napja allt rendelkezésre, hogy az eljaras vonatkozasaban arazott koltségvetését elkészitse.

Ajanlatkéré egyidejlileg az Osszes ajanlattevd szamara megkildte 2020.03.04 napon a targyi
kbzbeszerzési eljarassal kapcsolatos " Aranytalanul alacsony ar és egyéb aranytalan vallalas esetében
indokolas kérése", melyben Kérelmez6tdl részletes arindoklast is kért, melyre 6sszesen 7 naptari napot
biztositott (benyujtasi hataridé: 2020.03.11. 12:00 éra/perc).

Ajanlatkéré egyidejlileg az 0Osszes ajanlattevé szamara megkildte 2020.03.23 napon 12:48
6ra:perckor a targyi kdzbeszerzési eljarassal kapcsolatos " FELVILAGOSITAKERES, TOVABBI INDOKOLAS
KERES ", melyben Kérelmez6tél tovabbi részletes arindoklast is kért és felvilagositast az ellentmondas
vonatkozasaban, melyre 6sszesen 3 teljes munkanapot naptari napot biztositott (benyujtasi hataridé:
2020.03.26. 12:00 éra/perc).

Ajanlatkéré allaspontja szerint Kérelmezének megfeleld id6tartamot biztositott a felvilagositas
nyljtasra - az ellentmondas feloldasa vonatkozasaban - figyelemmel arra, hogy az ellenmondas
felvilagositas nyljtas és/ vagy hianypoétlas keretében rovid id6 alatt teljesithetbek. Kérelmezdnek
eldébbiek vonatkozasaban vagy az ellentmondast kell feloldania nyilatkozat formajaban, vagy
hianypétlas keretében csatolni javitva és kiegészitve a Kbt 66.§ (6) bekezdése szerinti nyilatkozatot
(2.sz. melléklet) mind a Kbt 66.§ (6) bekezdése a) pontja vonatkozasaban, mind Kbt 66.§ (6)
bekezdése b) pontja vonatkozasaban, és hianypotlas keretében csatolni az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentum kiegészitve (figyelemmel EEKD I. rész D. pontban foglaltakra), mint EKR
drlapot. El6bbiek vonatkozasaban megallapithatd, hogy Kérelmezdnek legfeljebb egy nyilatkozatot és
egy EKR (rlapot kell 3 munkanapos id6tartam alatt teljesitenie, melyre Ajanlatkéré - figyelemmel a Kbt.
71.§ (8) bekezdés a) pontjara is - elég idétartamot biztositott. Ajanlatkéré meg kivanja jegyezni, hogy
Kérelmezd esetében rendelkezésre allnak tovabba a cégjegyzésre jogosult személyek, hiszen az
elb6zetes vitarendezési kérelmet is 2020.03.25. napjan ala tudtak irni.

Ajanlatkérének tovabba jogszabalyi kotelezettsége az eset valamennyi korllményére tekintettel
megvizsgalni azt, hogy Ajanlattevd altal megadott aron a targyi eljaras kézbeszerzési dokumentumaiban
meghatarozott feladatok szerz6désszer( teljesitése realis-e.

Ajanlatkéré rogziteni kivanja, hogy a 2020.03.23.napjan megkiildott tovabbi arindoklas kérés (j
tartalmi elemre nem terjedt ki figyelemmel arra, hogy a 2020.03.04. napjan megkuldott arindoklas
tartalmi elemeit foglalja magaba, mellyel kapcsolatban Kérelmezének is tudomasa volt - 2020.03.04
napjatol - tekintettel arra, hogy Ajanlatkérd részletesen elbirta az indoklas kotelez6 tartalmi elemeit és
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azokkal szembeni részletes elvarasait, Kérelmezének tisztaban kellett lennie azzal, hogy milyen
tartalmu és részletezettségl indoklast kell benydjtania.

Kérelmezd szamara 2020.03.04 napjatdl szamitva lehetésége volt és van az arindoklasanak
folyamatos moédon térténd elkészitésére.

Kérelmezbnek a 2020.03.11. napjan benydjtott arindoklasa vonatkozasaban, mar annak

Osszeallitasahoz be kellett gylijteni minden relevans informaciét és adatot az ajanlati aranak
alatdmasztasara.

El6bbiekre tekintettel Ajanlatkéré megitélése szerint megfelel6 idétartam kerllt meghatarozasra az
indoklas benyljtasara figyelemmel volt a Kbt. 71.§ (8) bekezdés a) pontjara, mely nem idézett eld
alapelvi sérelmet.

Ajanlatkéré mindazonaltal 2020.03.26. napjan 10:29 éra:perckor a ,FELVILAGOSITAKERES, TOVABBI
INDOKOLAS KERES " hataridejét meghosszabbitotta 2020.03.30. 14:00 6raig lehetdséget biztositva
ezzel Kérelmezd szamara, hogy megfeleléen eleget tudjon tenni felvilagositaskérés és tovabbi
arindoklas kérésben foglaltaknak.

Ajanlatkéré tajékoztatja tovabba Kérelmezbt, hogy az elb6zetes vitarendezési kérelemre adott valaszt
Ajanlatkéré valamennyi, eljaras irant érdekl6d6 gazdasagi szereplének azonos tartalommal egyidejlileg
megkuldi.

Kérjuk fentiek szives tudomasulvételét!

Budapest, 2020.03.26.

Tisztelettel:

Bujtor David
kbzbeszerzési tanacsadoi csoportvezetd
WIT Zrt.
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IGAZOLAS

Ezt az elektronikus dokumentumot az elektronikus lGgyintézés részletszabalyairdl sz6l6 451/2016.
(XI1.19.) Korm. rendelet alapjan nyujtott azonositasra visszavezetett dokumentumhitelesités
(AVDH) koézponti elektronikus Ugyintézési szolgaltatas keretében a NISZ Nemzeti
Infokommunikaciés Szolgaltatd Zrt. — mint szolgaltatd —elektronikus bélyegzdvel és idébélyegzével
latta el.

A polgari perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. térvény 325. § (1) bekezdés g) pontjaban
foglaltaknak megfeleléen az azonositasra visszavezetett dokumentumhitelesités szolgaltatas
keretében hitelesitett dokumentum teljes bizonyité erével rendelkezik.

A szolgaltatasra vonatkozo részletes tajékoztatd elérheté a szolgaltatdé honlapjan:
http://niszavdh.gov.hu.

A szolgaltaté az Ugyfélkapu azonositasi szolgaltatast vette igénybe annak megallapitasara, hogy a
csatolt eredeti elektronikus dokumentum BUJTOR DAVID DANIEL (igyféltél szarmazik.

Azonositas idépontja: 2020.03.26. 17.05.13

Az Ggyfélhez kapcsolddo tovabbi adatok:

E-mail: david.bujtor@gmail.com

Ez az elektronikus dokumentum két, egymastdl elvalaszthatatlanul 6sszetartozo6 részbél, az eredeti dokumentumbdl és zaradékbal all.
Az Igazolas cim( jelen zaradék az eredeti elektronikus dokumentum csatolt melléklete. A zaradék olvashat6 széveges formaban rogziti
az eredeti dokumentum hiteles elektronikus alairassal valé ellatasanak kériilményeit és az ezzel kapcsolatos egyéb adatokat.

A szolgaltaté elérhetéségei

Telefon: Magyarorszagrol: 1818 Kulfoldrél: +36 1 550 1858
Honlap: https://niszavdh.gov.hu  E-mail: ekozig@1818.hu
Hibabejelentés az év minden napjan 0-24 6ra kozoétt lehetséges
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