@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (
hirdetménnyel induld) - EKR001154582019

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Tanuszoda kivitelezése Pilisvorosvaron

BMSK Beruhazasi, Miszaki Fejlesztési, Sportiizemeltetési és
Kozbeszerzési Zrt.

Osszegezés az ajanlatok elbirdldsarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasaroél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: BMSK Beruhazasi, Miszaki Fejlesztési, N Ee e e EKRSZ
Sportiizemeltetési és Kozbeszerzési Zrt. 65551132
Postai cim: Istvanmezei Ut 1-3
Véros: Budapest NUTS-kéd: (L0 R Postai irdnyitészam: e Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Kovalcsik Annamaria
E-mail: ekr@bmsk.hu Telefon: +36 304520582 Fax: +36 14714120

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.bmsk.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.bmsk.hu

Lebonyolité szerv(ek) adatai

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Tanuszoda kivitelezése Pilisvorésvaron
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I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

2085 Pilisvorosvar, Bathory utca 097/120 hrsz.-i ingatlanon tanuszoda kivitelezése, a kapcsolédé kézmiicsatlakozasok tervezése és
kivitelezése, vallalkozasi szerz6dés alapjan. Fedett uszoda rendeltetési épiilet kivitelezése teljes kori, kulcsrakész kivitelben, a
kapcsolddé uszodatechnoldgiai, kornyezetrendezési, kiils6 kozmiiépitési munkédkkal, tovabba a nem jogerds hasznalatbavételi engedély
megszerzésével egylitt. A tanuszoda két tanmedencét tartalmaz. A kisebbik tanmedence méretei 10/6/0,8m, a nagyobbik medence
méretei 25/15/1,9 m. * Megvaldsitandé medencék Osszes vizfeliilete: 435 m2 - (kicsi 60m2 + nagy 375m2) ¢ Kisebbik tanmedence
forgatési teljesitmény: 42 m3 / h. « Nagyobbik tanmedence forgatasi teljesitménye: 150 m3 / h ¢ Az uszoda hasznos alapteriilete
1311,8 m2 A tanuszoda kozmicsatlakozésai engedélyes és kiviteli terveinek az elkészitése, engedélyeztetése, és a kozmiicsatlakozasok
kivitelezése. A részletes miiszaki leirast/terveket és az arazatlan koltségvetést a miiszaki dokumentacio tartalmazza. AK a 321/2015. (X
. 30.) Korm. rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan rogziti, hogy az eljarast megindit6 felhivéasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban
meghatédrozott gyartmanyu, eredetd, tipusu dologra, eljarasra, tevékenységre, személyre, szabadalomra vagy védjegyre valo
hivatkozas csak a targy jellegének egyértelmi meghatérozasa érdekében tortént, és a megnevezés alatt a ,vagy azzal egyenértéki”-t
kell érteni. Az egyenértékiiség bizonyitdsa AT feladata.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik rész, XVII. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban:
182

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében:

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzédés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

KOVA-LINE KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG, Magyarorszag 2711 Tapiészentmarton, 23569504213
Ovoda K6z 199/3

Nettd Vallalkozoi Dij 6sszesen (netto6 tervezési dij + kivitelezésre jutd nettd vallalkozoi dij 2 % tartalékkeret nélkil) HUF: 805
912 047 Tartalékkeret 0sszege (kivitelezésre jutd netté véllalkozdi dij 2 %-a): 15 745 241 Netto Vallalkozoi Dij tartalékkerettel
Osszesen (netto tervezési dij + kivitelezésre jutd nettd vallalkozoéi dij + kivitelezésre jutd 2 % tartalékkeret): 821 657 288 Az M2)
1 alk.kévetelményre bemutatott szakembernek a 266/2013 (VII.11.) Kr. 1.mell. IV. 1.rész 2. sor MV-E (vagy azzal egyenértékii)
jogosultsdg megszerzéséhez meghat. szakmai gyakorlati idén feliili FMV tobblet szakmai tapasztalata (hénap,min.0, max. 60 hd):
70 Az M2)2 alk. kdvetelményre bemutatott szakembernek a 266/2013 (VII.11.) Kr. 1.mell. IV. 2.rész 3. sor MV-EG (vagy azzal
egyenértéki) jogosultsag megszerzéséhez meghat. szakmai gyakorlati idén feltilli FMV tobblet szakmai tapasztalata (honap, min.0
,max. 60 hé): 49 Az M2)3 alk. kévetelményre bemutatott szakembernek a 266/2013 (VII.11.) Kr. 1.mell. IV. 2.rész 5. sor MV-EV (
vagy azzal egyenértékil) jogosultsag megszerzéséhez meghat. szakmai gyakorlati id6n feliilli FMV tobblet szakmai tapasztalata (
hoénap,min.0,max. 60 ho): 60 Az M2)4 alk. kévetelményre bemutatott szakembernek a 266/2013 (VIL.11.) Kr. 1.mell. I. 2.rész 2.
sor E (vagy azzal egyenértékil) jogosultsag megszerzéséhez meghat. szakmai gyakorlati idén feliili tervezdi tobblet szakmai
tapasztalata (hénap,min.0,max. 60 hé): 60 Epitéstechnoldgia terv: Igen Munkaeréterv: Igen Alkalmassaga indoklasa:
Ajanlattevével, az altala igénybe vett alvallalkozdkkal vagy az alkalmassag igazoldsaban részt vevé mas szervezettekkel/
személyekkel szemben nem éallnak fenn a Kbt. 62. § (1) bekezdés g)-k), m) és q) pontjaban meghatarozott kizar6 okok, ajanlattevé
megfelel az ajanlattételi felhivasban eldirt gazdasagi és pénzigyi, miszaki, illetve szakmai, valamint a szakmai tevékenység
végzésére vonatkozo alkalmassagi minimumkovetelménynek, ajanlattevd a szerz6dés teljesitésére alkalmas, ajanlata érvényes.

LATEREX Epité Zartkorten Mi{ikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1095 Budapest, IX., Hidépit6 25098367243
Utca 1-12

Nettd Vallalkozoi Dij 6sszesen (netto tervezési dij + kivitelezésre juté nettd vallalkozoéi dij 2 % tartalékkeret nélkiil) HUF: 1 054
981 670 Tartalékkeret 6sszege (kivitelezésre jutd nett6 véllalkozdi dij 2 %-a): 20 904 518 Netto Vallalkozoi Dij tartalékkerettel
Osszesen (netto tervezési dij + kivitelezésre juté nettd vallalkozoi dij + kivitelezésre jutd 2 % tartalékkeret): 1 075 886 188 Az
M2)1 alk.k6vetelményre bemutatott szakembernek a 266/2013 (VII.11.) Kr. 1.mell. IV. 1.rész 2. sor MV-E (vagy azzal
egyenértéki) jogosultsag megszerzéséhez meghat. szakmai gyakorlati id6én feltili FMV tobblet szakmai tapasztalata (honap, min.0
, max. 60 hé): 70 Az M2)2 alk. kévetelményre bemutatott szakembernek a 266/2013 (VII.11.) Kr. 1.mell. IV. 2.rész 3. sor MV-EG (
vagy azzal egyenértékil) jogosultsag megszerzéséhez meghat. szakmai gyakorlati id6n feliilli FMV tobblet szakmai tapasztalata (
hénap,min.0,max. 60 ho): 71 Az M2)3 alk. kévetelményre bemutatott szakembernek a 266/2013 (VII.11.) Kr. 1.mell. IV. 2.rész 5.
sor MV-EV (vagy azzal egyenértékii) jogosultsdg megszerzéséhez meghat. szakmai gyakorlati idén feliilli FMV tébblet szakmai
tapasztalata (h6nap,min.0,max. 60 hé): 76 Az M2)4 alk. kévetelményre bemutatott szakembernek a 266/2013 (VIL.11.) Kr. 1.mell.
I. 2.rész 2.sor E (vagy azzal egyenértékii) jogosultsdg megszerzéséhez meghat. szakmai gyakorlati idén feliili tervezéi tobblet
szakmai tapasztalata (hénap,min.0,max. 60 hé): 77 Epitéstechnolégia terv: Igen Munkaeréterv: Igen Alkalmassdga indoklésa:
Ajénlattevével, az altala igénybe vett alvéllalkozdkkal vagy az alkalmassdg igazolasaban részt vevé mas szervezettekkel/
személyekkel szemben nem allnak fenn a Kbt. 62. § (1) bekezdés g)-k), m) és q) pontjadban meghatarozott kizaré okok, ajanlattevé
megfelel az ajanlattételi felhividsban eldirt gazdasagi és pénzigyi, mlszaki, illetve szakmai, valamint a szakmai tevékenység
végzésére vonatkozo alkalmassagi minimumkovetelménynek, ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas, ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevénként:
KOVA-LINE KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG 9826.67

Ajanlattevé az 1. értékelési részszempontra 100,00 pontot kapott Ajanlattevé a 2. értékelési részszempontra
100,00 pontot kapott Ajanlattevé a 3. értékelési részszempontra 81,67 pontot kapott Ajanlattevéd a 4. értékelési
részszempontra 100,00 pontot kapott, Ajanlattevé az 5. értékelési részszempontra 100,00 pontot kapott
Ajanlattevé a 6.1. értékelési részszempontra 90,00 pontot kapott Ajdnlattevé a 6.2. értékelési részszempontra
100,00 pontot kapott.

Szoveges értékelés:

LATEREX Epité Zartkoriien M{ikédé Részvénytarsasag 8465.42

Ajanlattevé az 1. értékelési részszempontra 76,39 pontot kapott Ajdnlattevé a 2. értékelési részszempontra
100,00 pontot kapott Ajanlattevé a 3. értékelési részszempontra 81,67 pontot kapott Ajanlattevé a 4. értékelési
részszempontra 100,00 pontot kapott, Ajanlattevd az 5. értékelési részszempontra 100,00 pontot kapott
Ajanlattevé a 6.1. értékelési részszempontra 90,00 pontot kapott Ajdnlattevé a 6.2. értékelési részszempontra
100,00 pontot kapott.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az értékelés modszere a Kozbeszerzési Dokumentumban eléirtak szerint: Az 1. értékelési részszempont esetében a legkedvezdbb (a
legalacsonyabb nett6 vallalkozdi dijat tartalmazd) ajanlat a maximalis 100 pontot kapja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a
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legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva, a forditott aranyositds modszerével szamolja ki a pontszamokat ajanlatkérd, a
Kozbeszerzési Hatésag 2019. junius 04-i Gtmutatéjanak (KE 2019. évi 106. szam) 1. szdamu melléklet A.1.aa) pontja alapjan. Az
értékelés képlete (forditott aranyositds): P = (A legjobb / A vizsgdlt) x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgalt ajénlati elem adott
szempontra vonatkozé pontszdma P max: a pontskéla fels6 hatara P min: a pontskdla als6 hatara A legjobb: a legelényosebb ajanlat
tartalmi eleme (legalacsonyabb érték) A vizsgdlt: a vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme. A 2., 3., 4. és 5. értékelési részszempont szerinti
értékelés: A 2., 3., 4. és 5. értékelési részszempont esetében ajanlatkéro azt értékeli, hogy a bemutatott szakember a jogosultsdga
megszerzéséhez szilkkséges, kotelezé szakmai gyakorlaton feliil hany hdnap - épitési szakteriileten szerzett felelés miszaki vezet6i
gyakorlattal (2. értékelési részszempont), - épitménygépészeti szakteriileten szerzett felelés miszaki vezet6i gyakorlattal (3. értékelési
részszempont), - épitményvillamossagi szakteriileten szerzett felel6s miiszaki vezet6i gyakorlattal (4. értékelési részszempont), -
épitészeti tervezési szaktertleten szerzett felelés miiszaki vezet6i gyakorlattal (5. értékelési részszempont) rendelkezik. Ajanlatkérd
értékelési részszempontonként egy bemutatott szakembert és a bemutatott szakember jogosultsaga megszerzéséhez kotelezé szakmai
gyakorlaton feliil maximum 6sszesen 60 honapot értékel, az e f6lotti gyakorlati id6 is a maximum pontszamot kapja. A 2., 3., 4. és 5.
értékelési részszempont esetében a Kozbeszerzési Hatdsag a nyertes ajanlattevd kivalasztasara szolgédld értékelési szempontrendszer
alkalmazasarél sz616 2019. junius 04-i itmutatéjanak (KE 2019. évi 106. szdm) A.1.ab) pontja szerinti egyenes aranyositds médszere
keriil alkalmazasra. A tobblet gyakorlat legkedvezdbb szintje 60 honap, amelyre ajanlatkéré a ponthatar felsé hataraval azonos pontot
adja (100 pont). A 60 hénap feletti megajanlds is ugyanakkor 100 pontot jelent. Az értékelés képlete (egyenes aranyositas): P = (A
vizsgalt / A legjobb) x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama P max: a
pontskéla fels6 hatdra P min: a pontskala als6 hatéra A legjobb: a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott 60 hénap /
Ajanlatkéré a képlet alkalmazésa soréan 60 honap feletti megajanlas esetében is a legelényosebb ajanlat tartalmi elemeként a 60
hoénaphoz viszonyit./ A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme. A 6. részszempont szerinti értékelés: Az értékelés a Kozbeszerzési
Hatdsdg utmutatdja az 6sszességében legel6nyosebb ajanlat kivalasztasa esetén alkalmazhaté médszerekrdl és az ajanlatok
elbiralasarél (KE 2019. évi 106. szdm; 2019. junius 04.) 1. melléklet B. pontja szerinti pontozas (pontkiosztas) médszerével torténik a
Ko6zbeszerzési Dokumentumban meghatérozottak szerint. Az 6sszes pontszam meghatarozasa: Az egyes részszempontokra adott
pontszamok az adott részszemponthoz tartozé sulyszdmmal felszorzasra, majd valamennyi részszempontra kiterjed6en 6sszeadasra
keriilnek. Ajanlatkérd a pontszdmokat ketté tizedesjegy pontossaggal hatdrozza meg

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

KOVA-LINE KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG, Magyarorszag 2711 Tapiészentmarton, Ovoda Kéz 23569504213
199/3

Netté Vallalkozdi Dij 6sszesen (nettd tervezési dij + kivitelezésre jutd nettd vallalkozoi dij 2 % tartalékkeret nélkiil) HUF: 805
912 047 Ft. Ajanlata kivalasztasdnak indokai: Az értékelési részszempontok alapjan a legkedvez6bb ajanlatot a Kova-Line Kft.
ajanlattevo tette, az értékelési részszempontokra tett ajanlati tartalmi elemek értékelése alapjan az ajanlat 9826,67,00
O0sszpontszamot kapott. Ajanlattevével szemben kizar6 ok nem 4ll fenn, ajanlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas, igazoldsok
benyujtédsaval is megfeleléen igazolta a felhivasban eléirt gazdasdagi és pénziigyi, miiszaki, illetve szakmai, valamint a szakmai
tevékenység végzésre vonatkozo6 alkalmassagi kovetelményeknek torténé megfelelésiiket, ajanlattevé ajanlata érvényes. A
nyertes ajanlattevével megkotésre keriil6 szerz6dés csak akkor 1ép hatalyba, ha a Kormény az dllami magasépitési
beruhazésokrol sz616 299/2018. (XII. 27.) Korm. rendelet 13.§ (2) bekezdése alapjan dont a magasépitési beruhazas
megvalositédsarol.

V.2.9) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevl ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Epitészeti-statikai munkak, Elektromos munkak,Gyengearam alapszerelés,Epiiletgépészeti és Vizgépészeti munkak,Vizgépészeti
elektromos munkak,Kiils6 munkék,Kieg. tdjékoztatas alapjan kieg. tételek,Epiiletfelszerelések,berendezések,Sporttechnolégiai
eszkozok

V.2.10) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama:

West Hungdria Bau Kft. (11469830-2-44); Pharos '95 Kft. (12073601-2-13)
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozd (k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

VENTUS EPITO Korlatolt Felel§sségli Tarsasag, Magyarorszag 1141 Budapest, Egressy Ut 113/JK. 25479588242
B. ép. 6. em. 1.

A Kbt. 69. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkérének meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott feltételeknek. A 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkéré
koteles megdllapitani, hogy mely ajanlat érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbdl ki kell zarni. A
VENTUS EPITO Korlatolt Felelésségli Tarsasag ajanlattevé ajanlatéval kapcsolatban a Biralé Bizottsag az aldbbiakat allapitotta
meg: -Ajanlattevd a 6. értékelési részszempontra nem nytjtotta be az Epitésszervezési tervet - Epitéstechnolégia tervet és
Munkaer6 tervet. Ajanlatkéré a Kozbeszerzési Dokumentum V. ,Az ajanlat dsszetétele, az ajanlat részeként benyujtandé iratok
jegyzéke” fejezetében, a 40. oldalon a kovetkezét irta eld:, Ajanlattevének a 6. értékelési részszempont vonatkozasban, a szakmai
ajanlat részeként Epitésszervezési tervet - Epitéstechnolégia terv és Munkaers terv - kell a Kézbeszerzési Dokumentumban
meghatédrozott tartalommal benyujtania, amely a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja alapjan a szakmai ajanlat azon részét képezi,
amely hidnypdtlas keretében nem pétolhaté.” Ajanlattevd ajanlata olyan hianyossédgokban szenved, amelyekre vonatkozdan -
figyelemmel a Kbt. 71. § (8) bekezdésében meghatarozott korlatozdsokra - Ajanlatkérének nincs jogszert lehet6sége hianypotlas
elrendelésére. A fentiekre tekintettel Ajanlatkéré a VENTUS EPITO Kft. ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel az ajanlat nem felel meg az ajanlattételi felhivédsban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek. Ajanlatkéré 2019. december 6-an irdsban,
részletes indokldssal értesitette ajanlattevét ajanlata érvénytelenné nyilvanitasardl.

U.T.B. Kft., Magyarorszag 2500 Esztergom, Vaskapui Utca 25/a 13122148211

A Kbt. 69. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkérének meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kézbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott feltételeknek. A 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkéré
koteles megallapitani, hogy mely ajanlat érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbdl ki kell zarni. Az
U.T.B. Kft. ajanlattevé ajanlataval kapcsolatban a Biralobizottsag az alabbiakat allapitotta meg: -Ajanlattevé Kbt. 66. § (6)
bekezdés szerinti nyilatkozatdban nem keriiltek megjelolésre a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti nyilatkozatban feltlintetett,
kapacitdast biztosit6 szervezetek. Ajanlatkéré a Kozbeszerzési Dokumentum ,V. Az ajanlat 6sszetétele, az ajanlat részeként
benyujtandé iratok jegyzéke” részében a kévetkezot irta eld: ,Nyilatkozat alvallalkozok igénybe vételérdl Ajanlattevének a
nyilatkozatot a Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti tartalommal kell elkészitenie, kiillonos figyelemmel a Kbt. 138.8-ban foglaltakra.”
A Kbt. 138. § (2) bekezdésének els6 mondata szerint: ,(2) Az ajanlattevéként szerz6ddé fél a teljesitéshez az alkalmassaganak
igazolaséban részt vett szervezetet a 65. § (7) bekezdése szerint az eljarasban bemutatott kotelezettségvallaldsnak megfeleléen,
valamint a 65. § (9) bekezdésében foglalt esetekben és mddon kdteles igénybe venni, valamint kételes a teljesitésbe bevonni az
alkalmassag igazolasdhoz bemutatott szakembereket.” A Kbt. 65. § (9) bekezdésnek elsé mondata szerint: ,(9) Az e torvény
végrehajtasi rendeletében foglaltak szerint eléirt, szakemberek - azok végzettségére, képzettségére - rendelkezésre alldsara
vonatkoz6 kovetelmény, valamint a relevans szakmai tapasztalatot igazolé referencidakra vonatkozé kovetelmény teljesitésének
igazolaséra a gazdasagi szerepl6 csak akkor veheti igénybe més szervezet kapacitasait, ha az adott szervezet olyan mértékben
részt vesz a szerz6dés, vagy a szerz6dés azon részének teljesitésében, amelyhez e kapacitasokra sziikkség van, amely - az
ajanlattevé sajat kapacitasaval egyltt - biztositja az alkalmassagi kovetelményben elvart szaktudés, illetve szakmai tapasztalat
érvényesiilését a teljesitésben.” Ajanlatkéré a fentiek alapjan a hidnypotlas soran kérte Ajanlattevot, hogy a Kbt. 65. § (7)
bekezdés szerinti nyilatkozatdban megjelolt kapacitdsaikat rendelkezésre bocsatod szervezeteket tiintesse fel a Kbt. 66. § (6)
bekezdés szerinti nyilatkozatdban alvallalkozéként. Az U.T.B. Kft. ajanlattevé nem tett teljes mértékben eleget a hianypdtlasi
felhivasnak, a felhivds M1)a és M1)b pontja szerinti alkalmassagi kovetelményeknek torténé megfeleléshez igénybe vett
szervezetet a hidnypdtlast kovetéen sem jelolte meg a Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti nyilatkozatdban. Ajanlatkérének nincs
jogszeri lehet6sége ismételt hianypodtlast kérni a Kbt. 71. § (6) bekezdésére figyelemmel. A fentiekre tekintettel Ajanlatkéré az
U.T.B. Kft. ajanlattevé ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel az ajanlat nem felel
meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabéalyokban meghatarozott feltételeknek.
Ajanlatkér6 2020. februdr 20-an irdsban, részletes indokléassal értesitette ajanlattevét ajanlata érvénytelenné nyilvanitdsarol.

T-Invest '91 Févallalkozé, EpitSipari és Kivitelezé Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, Magyarorszag 13580234206
6724 Szeged, Osz Utca 11.

A Kbt. 69. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkérének meg kell vizsgélnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek. A 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkérd
koteles megallapitani, hogy mely ajanlat érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbdl ki kell zarni. Az
Ajanlattevé altal benyujtott referenciaigazoldsokra vonatkozdan Ajanlatkéré a Kbt. 71. §-a alapjan hidnypotlasi felszolitast kildott
Ajéanlattevének tekintettel arra, hogy a referenciaigazolasokbdl nem allapithaté meg a felhivds M1)a és M1)b pontjanak torténé
megfelelés. A hianypdtlasi felszolitdsban megadott hataridéig a T-Invest ‘91 Kft. ajdnlattevé nem tett eleget hianypoétlasi

EKR001154582019



kotelezettségének, nem igazolta megfelelen a referenciakévetelménynek torténé megfelelését, ezért Ajanlatkérd a T-Invest ‘91
Kft. ajénlattevd ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan, mivel ajanlattevé nem igazolta
megfeleléen a szerz6dés teljesitéséhez szitkséges alkalmassagi kévetelményeknek valé megfelelését.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2020.05.26 Lejérata: 2020.06.05
Moratdriummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2020.05.26

2020.05.26

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idéopontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

Ajanlatkér6 2020.02.20. napjan Kbt. 71. § (9) bekezdés szerinti tdjékoztatast kiilldott a Kova-Line Kft. részére, amelyben rogzitette,
hogy az M2)2 alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tekintetében 49 hénap toébblet szakmai tapasztalat keriilt
alatdmasztasra, Ajanlatkérd az ajanlat értékelése soran ezt az értéket veszi figyelembe. Jelen javitds soran az V.2.2 pontban
feltiintetett adat kerilt helyesbitésre.

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja: 2020.05.28

VI.1.9) A javitott o6sszegezés megkiildésének idéopontja: 2020.05.28

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo
Osszegezés az ajanlatok elbirdldsarél 2020.03.30 16:00:27 kovalcsik.annamaria

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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