ELOZETES VITARENDEZES|I KERELEM

Targy: A Kbt. 80. §-a szerinti elézetes vitarendezési kérelem
Tisztelt Ajanlatkérd!

Az EKR000551272025 azonositoszamon nyilvantartott Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban 2025.
majus 12. napjan 299077-2025 iktatdszamon megjelent ,869 darab uj helykézi sz61l6 autohusz
beszerzése” targyu kozbeszerzési eljarasban 2025. junius 04-én kiadott kiegészitd
tajékoztatdsban foglaltakkal kapcsolatosan a Kbt. 80. § (1) bekezdés a) pontja alapjén a
rendelkezéstnkre allo térvényes hataridon bellll az alabbi elézetes vitarendezési kérelmet
terjesztjlik eld.

A kiegészit6 tajékoztatas EKR-en torténd megkilldésének idépontja: 2025.06.04.
Ajogsértd eseményrél vald tudomasszerzés idépontja: 2025.06.04.

Az irasheli bsszegezés vagy egyéb dokumentum, vagy eljarasi cselelimény jogsérténel
tartott eleme:

Kiegészitd tajékoztatas 7.1. és 7.2. valamint a 8.1.-8.3. kérdésre adott valaszok.

Allaspontunk szerint a lentebb ismertetett indokainkra tekintettel Ajanlatkérd nem tett eleget a
Kbt. 28. § (1) bekezdésében foglalt kotelezettségének, valamint a mliszaki kovetelmenyeket a
Kbt. 50. § (4) és a Kbt. 58. § (3) bekezdésébe (itkdz6 médon hatarozta meg, amivel a verseny
tisztasdgat és az esélyegyen|ség kovetelmeényét sértd helyzetet idézett eld. Tovabba a kiegészitd
tajékoztatds nyujtas sordn a lentebb idézett valaszokkal Ajanlatkéré megsértette a Kbt. 56. § (5)
bekezdésében eldirtakat is.

A megsértett jogszabalyi rendelkezések:

Kbt. 2. § (1) bekezdés

Kbt. 2. § (2) bekezdés |
Kbt. 2. § (4) bekezdés |
Kbt. 28. § (1) bekezdés |
Kbt. 50. § (4) bekezdés

Kbt. 56. § (5) bekezdése
Kbt. 58. § (3) bekezdés |

Az alldspontunkat alatamaszt6 adatok, tények:

Ajanlatkérd a 2025. junius 04. napjan kelt kiegészité tajékoztatasanak 7.1. kérdésre adott
valaszdban az alabbiakat rogzitette:

A széban forgé OBU-k hasznélatanak kbtelezettségét az Ajanlatkérd hatélyos kozszolgaltatasi
szerzédése irja eld. A ,3.1.0. 05_Mtiszaki lefrds_SZESZA_Szol6_2T_AB_869 db_0424 _KN”
miszaki leirdsban rogzitésre kerlilt, hogy Ajanlattevé az aldbbiakat biztositja:

»Nyertes Ajdnlattevd felé elvdrds, hogy jarmivenként éllitson ki egy tesztelési
jegyzékényvet, melybél egyértelmien latszik, hogy az elézetesen rendelkezésre hocsdjtott
(Ajdnlatkéré az elsé autébusz leszéllitdsat megeldzé legkésGbb 15, napig 4tadja, melyet
legkésGhb az utolséként dtadott autdbusszal sziikséges visszaadni az Ajgnlatkérének)




/HKIR/ OBU teljes kirden biztositia az autéhuszba szerelt utastdjékoztaté rendszer
periféridinal hibatlan miikédését. ,,

Jelen kozbeszeizési eljards miiszaki dokumentacidjaban pontosan meg vannak hatérozva azok a
funkcidk és interfészek, melyeknek megfelelé mikodeést var el a szallitandd eszk6zokto!
Ajantatkeéro.

Az OBU-Iban hasznalt pratokollok nincsenelk Ajanlatkéré tulajdondban, igy nem tudja
stadni azokat, Ajdnlattevd feladata megkeresniaz OBU eszkoz6k szallitéjat és elvégeznia

sziikséges egyertetéseket, illesztéseket, teszteket az elvart funkciéknak és
paramétereknek megfeleld teljes kori miikédést biztositd jarmiivek széllitasa érdekében.”

7.2. kérdésre adott valasz:

,Ajdnlatkéré a tablék (LED-es kijelzGk) kommunikacids protokolljanak leirdsat és ezen
protokollok korlétlan hasznélatanak dtadasdrdl sz6l6 nyilatkozatot kéri, nem pedig az Ajanlatkérd
altal biztositandd OBU-k protokolljainak leirasat.

Nyertes Ajénlattevé kételes elvégezni az illesztést a kijelzk és a fedélzeti szamitogep
kommunikéciéjara vonatkozdan, mely elGirds egyértelmden kideril a ,,3.1.0.
2a_sz_mlléklet_Fedélzeti utastéjékoztaté__rendszer_megfeleléség_0424_KN_MOD7 " nevu
dokumentum 27. sorabol.

A 7.1. sz. kérdésre adott valaszban leirtak alapjan felhivjuk a figyelmet, hogy az OBU-kban
hasznélt protokollok nincsenek Ajanlatkéré tulajdondban, igy nem tudja atadni azolkat.

Emellett Ajdnlatkéré részérél elvéras jelen eljdrés keretében vasarolt utastajékoztato eszk6zok
protokolljdnak megismerése, s ezért kérjiik ezeket rendelkezésre bocsdjtani.”

8.1. kérdésre adott valasz:

Az OBU-kban haszndlt protokollok nincsenek Ajanlatkéré tulajdondban, igy nem tudja
4tadni azokat. Részletesen ldsd még.a 7.1. kérdésre adott valaszt.”

8.3. kérdésre adott valasz:

JAjdnlatkéré az utasszamlalo rendszer elvért illesztésének (protokolljanak) leirasat kéri,
nem pedig az Ajdnlatkérd altal biztositandé OBU-k protokolljainal leirasat.

Lasd méga 7.1. kérdésre adott valaszt.”
8.4. kérdésre adott valasz:

,Azon értelmezés helyes miszerint: a szenzorok feladata az adatok mérése és tovabbitdsa
az Ajanlatkérd altal biztositott OBU felé,

Erre tekintettel utasszamlalé szenzorokrél direktben a webes vezeti informécios rendszer
szerverére NEM kell kiildeni az adatokat.”

1. Ajanlatkérd a 7.1. kérdésre és az ahhoz kapcsolodé fentebb felsorolt kérdésekre adott
vélaszdban azt javasolja, hogy a Kérelmezé keressen meg az Ajantatkérd altal inditott
kdzbeszerzési eljaras szerz6dés teljesitéséhez szilkséges utastajékoztatd rendszer




illesztéséhez/integraldasahoz egy Ajanlatkérotol gazdasdgilag figgetlen piaci szereplot,
azaz az OBU eszkdz szallitdjat. Ekként Ajanlatkérd abba kényszeriti Kérelmez6t, hogy az
Ajanlatkérd altal szabott miszaki feltételek teljesitése érdekében egy Ajanlatkérétbl
fliggetlen piaci szerepld igyekezzen arra rdvenni, hogy az illesztéshez/integralashoz
sziikséges protokollt valamilyen médon biztositsa Kérelmezének.

Ez a kbriillmény Ajanlatkérotsl fiiggetlen, harmadik személy piaci/gazdasagi érdekétol fiiggd
kéritmény, de az Ajanlatkérd altal inditott kbzbeszerzési eljaras szerzédésnek
teljesitéséhez ténylegesen sziilkséges.

Ezzel Osszefuggésben jetezni kivanjuk, hogy Kérelmezd és -korabbi eljarasok
kommunikécidjaban elismerten, maga az Ajanlatkérd is- tobb alkalommal megkereste az
érintett piaci szerepl6t, de egyik megkeresésére se valaszolt, ekként Kérelmez6 alaratan kivil
semmilyen egyeztetést nem tud/tudott elvégezni az érintett gazdasagi szereplovel. A lefrtakkal
kapcsolatban meg kivanjuk jegyezni azt is, hogy az érintett piaci szerepld egyben az
utastajékoztats eszkozok gyartdja is, amely ténnyel Ajanlatkérd informdcioval bir.

Ekként a kdzbeszerzési eljardsa soran az Ajanlatkéré altal szabott feltételek, olyan Ajanlatkérétél
fliggetlen harmadik személy hozzajarulasatol fliggenek, amelyek stlyosan torzitjak a versenyt,
nem biztositanak esélyegyenl&sséget az egyes gazdasagi szerepléknek, és egy hizonyos muiszaki
megoldast/terméket preferdlnak, amely megoldéssal/termékket a Kbt.-vel ellentétesen objektiv
kizart m(iszakilag egyenértékii megajanlast tenni. Tekintettel arra, hogy a versenyt korlatozd
elSirassal egy termékre/miiszaki megoldasra lehet csak ajdnlatot tenni, ezért a verseny
hianyabdl adédéan a kdzpénz ésszer(i és hatékony felhasznalasanak elve sityosan serl.

Nem elhanyagolhat6 az se, hogy Ajanlatkérének a kozbeszerzési eljaras miiszaki tartalmat oly
maédon ketl meghataroznia, hogy az adott termék megajénidsra/mdszaki megoldasra ne
kizarélag egy gazdasagi szereplé vagy sz(ik szdmu gazdasagi szerepld legyen képes, hanem
mindazon gazdasagi szerepl6k, akiknek a megajénlott terméke/miiszaki megoldésa egyébkent
az elbirt miszaki funkciot tokeletesen teijesitik.

Ajanlatkérének a KDB téretlen joggyakorlata alapjén a kdzbeszerzési eljardsdnak meginditasat
megeléz6en a kézbeszerzési eljaras gondos eldkészitése korében valamennyi olyan kdrilményt,
versenyt torzitd okot meg kell sziintetnie, amely adott esetben kizarélagos jogbdl ered6
felhasznéalasi/kdzzétételi jogkorldtozasra vonatkozik, és ekként kortatozza a szabad versenyt,
Ajanlatkéré déntési kompetencian kivil esik, tovabba Ajanlatkérétél fliggetien harmadik
személy beleegyezéséhez, hozzéjaruldsahoz, gazdasdagi és piaci érdekéhez kotott. Minden ilyen
kéralmény/tény alkalmas a verseny korlatozasara, egyes gazdasagi szereplSk versenybdl térténd
kirekesztésére/kizarasara.

Fentieken tl megjegyezni kivanjuk, hogy a korabbi hasonlo targyu kézbeszerzési eljarasok
soran a Volanbusz Zrt. a HKIR OBU protokollok tekintetében Ggy nyilatkozott, hogy azok a KTl
tulajdonéban vannak, mig a KT gy nyilatkozott, hogy a protokollok HKIR OBU-hoz térténd
illesztése korében a Volanbusz az illetékes.

EVK Javaslat: Kérelmezd javasolja, hogy Ajanlatkérd elsédlegesen vonja vissza az eljarast
megindito felhivasat és megfelelé miiszaki el6készités mellett tisztazza és rendezze az
eldzetes vitarendezésben kifogasolt kériitményeket, majd ezt kévetden irjon ki verseny
semleges feltételekkel iij kdzbeszerzési eljarast.

——————————



Fenticken tal megjegyezni kivanjuk, hogy a 2025.junius 03-4n érkezett 3. kérdés-valaszt
tartalmazo kiegészito tajékoztatds 1. kérdésre adott valasza alapjan Ajanlatkéré modositotta az
utasszamlalé és utastajékoztatd rendszerekre vonatkozd dokumentumokat. Vélhetéen e korben
az EKR rendszerben 2026.06.03. 16:32:31 perckor Felhivas és kdzbeszerzési dokumentacio
médositasa eljarasi cselekmény lett kdzzétéve.

Kbt. 55. § (3) Ha az ajanlatkérd olyan felhivas tartalmat kivdnja médositani, amelyet nem
tettek hirdetményben kézzé vagy egyeb, hirdetményben kbzzé nem tett kézheszerzési
dokumentumokat médosit, a médositasrél ajanlattételi felhivas és az ajanlattételre
vonatkoz6 kézbeszerzési dokumentumolk esetén az ajanlattételi hatéridé lejartaig,
részvételi felhivds s a csak a részvételi szakaszra vonatkozé kdzbeszerzési dokumentumok
esetén a részvételi hatarid6 lejartaig egyidejiileg, kizvetlenil kell tajékoztatni az ajanlattételre
vagy - kozvetlen részvételi felhivds esetén — a részvételre fethivott gazdasagi szereploket, vagy
azokat a gazdasagi szerepléket, akik az eljards irant érdeklédésiiket jelezték. Amennyiben
az e torvény végrehajtdsi rendeletében szabélyozott lizemzavar folytdn nem lehetséges a
médositésrol sz6l6 téjékoztatds megkildése az ajanlattételi vagy részvételi hatéridd lejértaig, az
ajénlatkérd az ajénlattételi, illetve részvételi hatérid6 médositdsarol szolo tajékoztatast az
ajénlattételi vagy a részvételi hatéridé lejérta utan is kikildheti. A mdédositasrél sz6lo
téjékoztatdst az iizemzavar elharuldsét kbvetben haladéktalanul, de legkésébb a kovetkezd
munkanapon meg kell ktildeni és erre a kbrilmeényre a tajékoztatdsban utalni kelt.”

Kbt. 52. § (4).Az ajanlatkéré kételes meghosszabbitani az ajdnlattételi vagy részvételi
hataridot,

a) ha a kiegészité tdjékoztatast, annak ellenére, hogy azt a gazdasagi szereplé az 56. §-ban
meghatérozottak szerint idGben kérte, nem tudja az elirt hataridben [56. § (2) bekezdés]
teljesiteni,

b).ha a kézbeszerzési dokumentumokat médositja, vagy

c) az EKR-t érinté (izemzavarra vagy mikodési hibéra tekintettel az elektronikus kézbeszerzés
részletes szabdlyairdl sz6l6 korméanyrendelet szerinti esetekben.

(5) A meghosszabbitds mértékének ardnyban kell dllnia a kiegészité tajékoztatasban kdzolt
informacick vagy a véltoztatas jelentGségével. A (4) bekezdés b) pontjétdl eltéréen nem kobteles
az ajénlatkérd a hatdridGt meghosszabbitani, ha a kézbeszerzési dokumentumok médositasa
nem jelentds és a médositds megkilldése az ajénlattételi vagy részvételi hataridé lejartanak
napjat megel6z6 legkés6ébb hetedik, ha a modositdsrol hirdetményt kell feladni, annak feladasa
az ajénlattételi vagy részvételi hatdrids lejartanak napjat megelzo legkésobb tizedik napra esik.
Nem jelentds a kbzbeszerzési dokumentumok modositédsa, ha nem befolydsolja a részvételi
jelentkezések vagy ajénlatok idGben torténé megfelels elbkészitését.

Allaspontunk szerint a miiszaki dokumentumok barmilyen moédositasa jelentés maodositasnak
mindsiil, ezért a Kbt. 55. § 85) bekezdésben eldirtak nem lettek volna alkalmazhatoak, és
Ajanlatkérének a Kbt. 52. § (4) bekezdés b) pontja szerint kellett volna eljarnia.

Kelt: Budapest, 2025.06.10.




