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Az IKK Innovativ Képzéstamogaté Koézpont Nonprofit Zartkériien Miikédd
Részvénytarsasag (1033 Budapest, Sz6l6kert utca 9.) altal kezdeményezett ,, OKAV kialakitdsa”,
nyilt kdzbeszerzési eljardasban 2025. aprilis 01. napjan megktldétt el6zetes vitarendezési kérelmiikkel
kapcsolatban ajanlatkérd a Kbt. 80. § (3) bekezdése alapjan a lentiekben régzitettek szerint kozli az
allaspontjat.

Elézmények:

Ajanlatkéré tobbek kozott az alabbiakat rogzitette az eljarast megindité felhivas ,,5.7. Résg: LOT-
0007” pontjaban:

wSzakmai ajinlat részeként csatolni sziikséges pénziigvi és miiszaki iitemtervet (GANTT
diagram), amely tartalmazza a kritikus utat, a tartalék idéket, valamint az erdforrds
litemezést is. A GANTT djagram kezdd iddpontja 2025.03.15. inditistdl fiigg), ziro
iddpontja pedig 2026.05.31.”

Ajanlatkérs az aldbbiakat rogzitette az eljarast megindit felhivas ,,5.7.6. Altalinos informdciok”
pontjaban:

wAjdnlatkérd felhivia a figyelmet arra, hogy a péngiigyi és miiszaki ditemtery aktualizilhats, kizdrdlag indikatiy
Jelleggel sziikséges, hogy benyijjtisra keriljon, hidnypotlasinak lehetosége a Kbt. 71. § (8) bekezdés
b) pontja szerinti korldt mellett alkalmazhatd.”

A T. Kérelmezd kérelmében elSadta, hogy allispontja szerint az ajanlatkérd 1részérdl
megfogalmazottak szerint az iitemterv indikativ jellegl, amely értelmezése szerint becstilt, javasolt,
ami nem kotelezd jellegl, azaz valtozhat és annak tartalma nincs kotve az ajanlati kétottséghez, az
szabadon modosithatd, valtoztathato.

Ezzel kapcsolatban ajanlatkéré két koriilményre kivan ravilagitani:

- egyrészrél a GANTT diagram esetében ahhoz, hogy miiszaki iitemtervet lehessen
késziteni mindenképpen sziikséges egy kezdS id6pont megadasa, ehhez képest
lehetséges majd annak aktualizilasa a tényleges kezd§ idSpont alapjan az
ajanlatban a szakmai ajanlat részeként bemutatott miszaki titemtervben foglaltak
alapjan (A. pont);

- masrészrél kérelmezé ebben a tekintetben csak ajanlatkérd el6irasanak egy részét ragadta
ki a sz&vegkornyezetbdl, amely tartalmazta azt is, hogy hidnypoétlasanak lehetGsége a
Kbt. 71. § (8) bekezdés b.) pontja szerinti korlat mellett alkalmazhat6 (B. pont).




A. pont:

Az A)) pontban foglaltak kapcsan Ajanlatkérd arra kivan részletesen ramutatni, hogy miszaki,
szakmai oldalrél megkozelitve a szakmai ajanlat részeként kért un. GANTT diagramok csak ugy
készithet6ek el, illetve hasonlithatéak Ossze, amennyiben egy konkrét kezdési idGpont
kijel6lésre keriil. Ez az id6pont jellemzben a tervezett munkatertlet atadasanak idépontja, amelyet
az ajanlatkér6 a fent bemutatottak alapjan 2025.04.04. idSpontban hatarozott meg. Az
ajanlattevéknek ezen kezdd§ id6pont alapjan kellett a miiszaki - épitési - iitemtervet
elkészitenie, amelynek soran nyilvan figyelembe kellett vennie az eljarast megindito

felhivasban, illetve a kézbeszerzési dokumentumok részét képezd szerz8dés tervezetben
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szerepl6 egyértelmii, nem mddosithaté elSirasokat mind az id6pontok, mind pedig az
idStartamok tekintetében. Az eljarast megindité ajanlati felhivas, illetve a kdzbeszerzési
dokumentacié részét képezé szerzédéstervezet — a kordbbiakban kifejtettekkel 6sszhangban -
egyértelmiien meghatarozta az egyes mérfoldkéveket, amelyek a kiindulasi idéponthoz képest
id6tartamban keriiltek meghatirozasra., e mellett régzitésre kerilt, hogy a megadott hénapok nem
névekedhetnek, még a projekt hatiridé meghosszabbitisa esetén sem.

Ajanlatkéré ezzel Osszefiiggésben utalni kivan a szerzédés tervezet 2.2.1. pontjara, amely az
alabbiakrol rendelkezik:

o Vdllalkozd a Szerzddésben rogitett feladatokat a Munkateriilet dtadds-dtvételétd] szamitott 12 honapos
hatéridivel, de legkésibb 2026.05.31. napjiig (a tovibbiakban: , Teljesitési Véghatdrids™) kiteles
maradéktalannl teljesiteni, ag aldbbi mérfoldkovekben rogitettef szerint. A honapokban meghatdrozott
Idétartam nem nyilhat til a konkrét befejezési hataridon, tovibbd amennyiben a projekt
meghosszabbitisira keriil sor, akkor a honapokban rogzitett idotartam az irdnyado a
szerzodés teljesitése sorin, azonban a honapokban régzitett idétartam a projekt hatiridé
meghosszabbitisa esetében sem névekedhet”

Szerz6déskotés esetén a szakmai ajanlattal kapcsolatban tett felhivas szerinti megallapitas arra
vonatkozik, hogy annak aktualizalasa értelemszerfien a szerz6déskotés tényleges idSpontjatédl
lehetséges, azzal hogy értelemszerten az ajanlattevé részérdl a szakmai ajanlat részeként bemutatott
muszaki ttemtervet kell rdvetiteni a tényleges szerzédéskotési idépontra, de ettél még az
ajanlatkérd altal megadott egyes mérféldkévekhez tartozé idStartamok nem valtozhatnak meg és
mivel az ajanlatok Osszegezésérél készitett dokumentumban foglaltak szerint — illetve a
kés6bbiekben kifejtendSk szerint - az ajanlattevd részérdl elkészitett miszaki titemterv nem felel
meg egyes mérfoldkovek id6tartamanak igy értelemszertien a szerz6déskotés tényleges id6pontjat
kovetd ,,ravetités” utan sem fog azoknak megfelelni.

Ebben a tekintetben egy tényleges és szerz6déskotés napjaval aktualizalt miiszaki
utemterv _az ajanlattevé esetében tObb olyan idGtartamot is tartalmaz, amelyek az
ajanlatban és késGbb a hianypdétlasban benviijtott miiszaki iitemterv tekintetében kétbér
terhes idGtartamokon nyulnak tul.

Fenticken tdl a T. Kérelmez6 azon felvetésére mely szerint az temterv indikativ jellegi, amely
értelmezése szerint becstlt, javasolt, ami nem koételez6 jellegli, azaz valtozhat és annak tartalma
nincs kotve az ajanlati kotottséghez, az szabadon moédosithatd, valtoztathato, ajanlatkérs elé
kivanja adni, hogy a muszaki iitemterv a szakmai ajanlat része és amely szakmai ajanlat az ajanlat
része. Nyilt eljarasban az ajanlattevé az ajanlatahoz kétve van. Téves a T. Kérelmez6 azon allitasa,
hogy a mdszaki Gtemterv tartalma nincs az ajanlati kotottséghez kotve, figyelemmel arra, hogy
Ajanlatkéré a szerzédéstervezetben rogzitette a mérféldkovekhez kotheté idétartamokat, a T.
Kérelmezének ezen idétartamok figyelembevételével kellett volna megadnia a muszaki



ttemtervének datumait. Ajanlattevéket nem terheli ajanlati kotdttség az altaluk  készitett
ttemtervben régzitett konkrét ditumok vonatkozasaban, figyelemmel a munkateriilet atadasanak
idépontjara, azonban a szerzédéstervezetben rogzitett meghatarozott munkanapokban,
hénapokban régzitett idétartamok esetében fennall ajanlattevék ajanlati kotottsége, melyek be nem
tartasa esetén ajanlatkérd ugyan kotbért érvényesithet a szerz6déstervezetben megadottak alapjan,
de egy ilyen esetleges koriilmény a projekt feszitett titemezésére — kilonos tekintettel a szerz6dés
tervezet fent idézett 2.2.1. pontjaban foglaltakra a projekt meghiusulasat jelentené.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése az alabbiakrol rendelkezik:

w(11) A nyilt eljdardsban nem lebet targyalni. A nyilt eljardsban az ajanlatkérd a felbivdsban és a kozbeszeriési
dokumentumokban meghatdrozott feltételekbez, az ajinlattevd az ajanlatihoz ag ajanlattételi batdridi
lejartdtil kotve van. Az ajanlati kititrség iddtartamat az, ajanlatkérd ag ajanlati felbivasban nem hatirogbatja
meg annak kegdetétdl szamitott harmine — épitési berubdzds esetén, valamint ha a kigbeszerési eljdrdst kiilon
Jogszabdlyban eldirt folyamatba épitett ellendrzés mellett folytatiak le hatvan — napndl hosszabb idétartamban.”

Ajanlatkéré tovabba utalni kivan a Kbt. 131. § (1) bekezdésében foglaltakra:

w131, § (1) Eredményes kizbeszersési eljards alapjan a szerzédést a nyertes ajianlattevéovel — kizis
ajanlattétel esetén a nyertes ajanlattevikkel — kell irasban megkotnt a kibeszeryési eljardsban kozilt végleges
Jfeltételek, szerzddésterveset és ajanlat tartalmanak megfeleléen.”

Ebben a tekintetben az ajanlat és az annak részét képez6 hianypotlas sem felelt meg az
Osszegezésben megadottak szerint az ajanlatkérd altal elvart ttemezésnek, igy az ajanlat és a
hianypotlas tartalma alapjan csak olyan szerz6dés lenne megkothetd, amely nem felel meg az
el6irasoknak és amelyre értelemszertien nincs lehetSség.

Ajanlatkér6 megvizsgalta annak lehetGségét is, hogy a kozbeszerzési eljaras
eredményeképpen megkotni tervezett szerz6dés ajanlat és hianypotlas tartalma szerinti
megkotése esetében esetlegesen szerzGdésmodositasnak lenne-e helye a T. Kérelmezd
miiszaki Gitemtervére tekintettel, de annak feltételei a jelen és a B.) pontban foglaltak
alapjan a Kbt. 141. §-ban foglalt szerz6dés moédositasi jogalapok tekintetében nem allnak
fenn.

B.) pont

A B.) pontban foglaltak kapcsan Ajanlatkéré arra kivan elsésorban ramutatni, hogy a Kbt. 71. § (8)
bekezdésében foglalt korlat mellett biztositotta T. Kérelmezé részére a hianypotlas lehetSségét az
alabbiak szerint:

oo 14./ Ajanlatkérd az eljarast megindité felbivas ,,5.1. Rész: LOT-0001" pontjaban tibbek kizitt a3
aldbbiakat irta elj:

wSzakmai ajinlat részeként csatolni sziikséges pénziigyi és miiszaki litemtervet (GANTT
diagram), amely tartalmazza a kritikus utat, a tartalék iddket, valamint az erdforrds
litemezést is. A GANTT diagram kezdd iddpontia 2025.03.15. inditistdl fiigg), zdro
Iddépontja pedig 2026.05.31.”

Ajdnlathérd az eljirdst meginditd felbivas ,,5.1.6. Altalinos informdcick” pontjdban tibbek kizitt az alibbiakat
drta eld:



Ajdnlatkérd felbivia a figyelmet arva, hogy a péngiigyi és miiszaki ditemtery aktualizilhats, kizdardlag indikatiy
Jelleggel sziikséges, hogy benydjtdsra keriiljon, hianypdtlasanak lebetdsége a Kbt. 71. [ (8) bekezdés b) pontia szerinti
korldt mellett alkalmazhatd.”

Az ajanlattevd részérdl  benydjtort milszaki ditemtery  ag eljdrdst meginditd  ajanlati felbivdsban és a
szerzddéstervezetben foglaltaktdl eltérden keriilt iitemezésre az alibbiak sgerint.

Feladatok, késziiltségi | Teljesitési Hatdridd | Ajanlatkéré dltal az | Ajinlattevd
fok eljdrdst megindito | miiszaki
felhivdasban és a | litemterve
szerzédés tervezetben | szerint
megadott idépontok,
idétartamok
U.V {fr:{odex/eoz‘ex tervezett 2025.03.15
iddpont
Munkateriilet dtadds: Szerz0déskitéstd]
szamitott  max. 15 2025.04.04 2025.03.17
munkanap
Munkavégzés megkezdése: | munfkaterilet dtadds utin 2025.04.11 2025.03.18
max. 5 munkanap
1. mieérfoldkd: Muntkateriilet  dtaddsdt
Bontdssal = és| Kovetd 4 hinap 2025.08.04 2025.09.04.
Szerkezetépitéssel dsszefiiggd
munkdlatok készre jelentése
2. mérfildkd: Epiiletburok | Munkateriilet — dtadisdt
gdrdsa, végleges bedzds-, és | kivetd 8 honap
buzatmentes - allapot 2025.12.04 2025.12.15.
megvaldsitasa-bigtositdsa,
(tetdszigetelés,  homlokzati
nyildszdrok beépitése)
3. merfoldko: Munkateriilet  dtadds
A Beruhdzds kivitelezésének | atvételétd]  szamitott 10
készre jelentése, a miiszaki | honap,  de  legkésibb 2026.02.04 2026.03.19
dtadds-dtvételi eljards | 2026.03.31.
meginditdsa.
4. mérfoldkd: Muntkateriilet  dtadds
Teljesitési véghataridi arvételét]  szdamitort 12
Miisgaki dtadds-dtvételi | honap, — de  legkésibb 2026.04.04 2026.04.21
eljdrds sikeres lezdrdsa 2026. 05. 31.

Kérjiik, hogy a hidmypdtiis keretében a fentieknek megfelelien a miiszaki tervet pontositani és azt a hidanypotlds
keretében benyiijtani sgiveskedjenek!””

Ajanlatkér6 a hianypoétlasi felhivasban konkrétan, tételesen, egyértelmiien meghatarozta — a
T. Kérelmez6 altal is hivatkozott kommentar rendelkezéseinek megfeleléen - az eljarast meginditd
felhivasban és a szerzédés tervezetben foglalt rendelkezések alapjan az egyes feladatokhoz,
késziiltségi fokokhoz tartozé teljesitési hataridéket - amelyek egyebekben valamennyi az eljaras
irant érdekl6dését jelz6 gazdasagi szerepld szamara ismertek voltak — ezen tdl régzitette azt is, hogy
az ajanlatkéré altal az eljarast megindit6 felhivasban és a szerz6dés tervezetben foglaltak szerint
melyek a munka megkezdésével kapcsolatos hataridok, illetve melyek a szerzédés tervezetben
foglalt £6, egyuttal kotbérterhes mérféldkévek.




Ebben a tekintetben téves a T. Kérelmezs azon értelmezése, amely szerint sem az ajanlati
felhivas, sem a szerz6dés-tervezet nem tartalmaz kotelez6en régzitendd mérfoldkoveket.

Ajanlatkéré egyuattal konkrétan, tételesen, egyértelmiien meghatarozta azt is, hogy a T.
Kérelmezd miiszaki iitemterve ehhez képest milyen eltéréseket mutat.

Ajanlatkéré tovabba egyértelmiien rogzitette azt is a hianypétldsi felhivas hivatkozott pontjaban,
hogy T. Kérelmez6tdl azt kéri a hianypdtlas keretében miszerint a fenticknek megfelelen a
miuszaki tervet pontositani és azt a hianypétlas keretében benyujtani sziveskedjenck.

Ajanlatkéré bar a fentiekben mar kimutatta, de a lenti tablazatban szinesen kiemeli azokat a
mérfoldkoveket, amelyek tekintetében ajanlattevé részérdl az ajanlata részeként benyujtott miszaki
ttemterve eltért az ajanlatkérd részérdl az eljarast megindito felhivasban és a szerz6dés tervezetben
megadott idépontoktol, id6tartamaktol.

s

Feladatok, Teljesitési Ajdnlatkérd dltal | Ajinlatteve | Ajdnlattevd
késziiltségi fok Hataridé az eljardst | miiszaki (eredeti)
megindito litemterve miiszaki
felhivdsban és a | szerint litemtervében
szerzédé. Idépont
tervezetben rogzitésének
megadott helye
iddépontok,

Ve

idétartamok

2025.03.15

Serzddéskotés
tervezett idipont
Munkateriilet dtadds: | szerzddéskitésto] Munkateriilet
szamitott max. 15 dtvétele -
munkanap Eredeti
Utemterv 1.
2025.04.04 2025.03.17 oldal 4.
szdmozatlan sor
és 3.
szdmozatlan
oszlop
Munkavégzeés munkateriilet Munkateriilet
meghezdése: dtadds utin max. 5 dtvétele -
munkanap Eredeti
Utemterv 1.
2025.04.11 2025.03.18 oldal 5.
szdmozatlan sor
és 3.
szdmozatlan

oszlop







A hianypotlas célja a fentiekkel Gsszhangban az volt, hogy a miiszaki {itemtetrv az
ajanlatkérd elvarasait tartalmazza és nemcsak a kezdg és a befejezd hataridSk tekintetében,
hanem valamennyi olyan mérfoldk esetében is, amely egzaktan meghatarozhaté és amely

egyben kotbérterhes is.

A T. Kérelmez8 az ajanlatkérd hianypotlasi felhivasara benyujtotta a pontositott miiszaki
utemtervet, de megallapithat6 volt, hogy a szakmai ajanlat részeként benyujtott miszaki
utemterv az alabbi mérfoldkévek esetében tovabbra sem felel meg az eljarast megindito
ajanlati felhivasban és a szerzédéstervezetben foglaltaknak a hianypotlast kovetGen sem:

Feladatok, késziiltségi fok Teljesitési Ajanlatkérd altal az Ajanlattevé
Hataridg eljarast megindito pontositott
felhivasban és a miiszaki
szerzG6dés tervezetben | iitemterve
megadott idGpontok, szerint
idGtartamok

A tablazatban foglaltakbdl egyértelmtien megallapithaté, hogy az 1. mérféldk6 esetében a
hianypétlast kovetSen nemesak, hogy nem felel meg az titemezés az ajanlatkéréi elirasnak, hanem
még 10 nappal t6bb is lett az eredeti titemtervben foglaltakhoz képest (Osszességében 51 nappal
mutat tul az ajanlatkéréi elvarason).

A tablazatban foglaltakbdl egyértelmten megallapithatd, hogy a 2. mérfoldkS esetében a
hianypoétlast kovetéen nemcesak, hogy nem felel meg az titemezés az ajanlatkéréi elirasnak, hanem
még 24 nappal t6bb is lett az eredeti titemtervben foglaltakhoz képest (6sszességében 35 nappal
mutat tul az ajanlatkéréi elvarason).



A tablazatban foglaltakbdl egyértelmien megallapithaté, hogy a 3. mérfoldkS esetében a
hianypétlast kbvetben ugyan csékkentette ajanlattevé az idétartamot, de az igy is 28 nappal t6bb
mint az ajanlatkéré altal régzitett idSpont.

Ajanlatkéré egyuttal hatarozottan visszautasitja a T. Kérelmez6 azon érvelését, amely az alabbiakra
hivatkozik:

w»Amennyiben azonban ajinlatkérd ennél pontosabb iitemezést vdrt volna, akkor meg
kellett volna hatiroznia, hogy hol milyen modositist vir el hiinypotlis keretében az
Ajdnlattevétol.”

A T. Kérelmez$ a fentiek alapjan pontosan tudta, hogy melyek azok a mérfoldkovek,
amelyek nem felelnek meg az ajanlatkérd altal elvartaknak és azokat milyen médon kellett
volna 6sszhangba hoznia, hiszen az ajanlatkér6 elvarasai ellenére a fentiek szerint ezeket
nemhogy nem a hianypétlasi felhivasban foglaltaknak megfeleléen pontositotta, hanem
azokon még az ajanlataban benyujtott miiszaki iitemtervhez képest is kedvezStlenebb

modon valtoztatott.)

Ajanlatkéré utalni kivan tovabba arra is, hogy amennyiben feltéve, de nem megengedve, hogy a T.
Kérelmez6 szamara a hidnypoétlasi felhivas szovegezése nem volt egyértelmd, akkor a Kbt. adta
keretek kozott lett volna lehetSsége a Kbt. szerinti hatarid6kon beliil arra, hogy ezzel kapcsolatban
egyet nem értését, esetleges kifogasaival egyiitt jelezze az Ajanlatkérd iranyaba. Ebben a tekintetben
a kérelmi elem ajanlatkérd allaispontja szerint elkésettnek mindsiil.

Ajanlatkérd az ajanlatok elbiralasardl készitett 6sszegezésben is a fentiekre hivatkozott,
amikor a T. Kérelmez8 ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e.) pontja alapjan
érvénytelenitette, ioy Ajanlatkérd nem osztja a T. Kérelmez3 azon megallapitasat, hogy
Ajanlatkérd konkrétan ne jelolte volna meg, hogy mely elGirds nem keriilt betartasra a T.

Kérelmezd részérdl.

Ajanlatkér6 a fentickkel Gsszefiiggésben tovabba az alabbiakra kivan ramutatni a T. Kérelmez6
részérdl a hianypotlas soran benyujtott modositott miszaki titemterv tekintetében:

- az ajanlattevé a modositott miszaki ttemterv 1. oldalan csupan visszaidézte azokat
idépontokat — anélkiil, hogy ezt Ajanlatkéré konkrétan, kifejezetten kérte volna - amelyeket
ajanlatkéré a 2025. februar 14-én kikiildott hianypotlasi felhivasanak 14. pontjaban jelzett,
anélkill, hogy ezeket a hianypotlasi felhivasban jelzettek alapjan az altala az ajanlat részeként
benyujtott miiszaki iitemtervben foglaltakkal 6sszhangba hozta volna;

- az ajanlattev6 a médositott miszaki Gtemterv 1. oldalan egyuttal feltiintette azt is, hogy az
el6z6 francia bekezdésben jelzett idépontok, idétartamok ,,Kotelezd hataridék”

Py

A fentiek alapjan T. Kérelmezd az ajanlatkérd altal a hianypoétlasi felhivasban régzitett

idépontokat, idétartamokat kételezd érvénytiinek tekintette, ezt 6nmaga kiilon is feltiinteti

az el6z6ekben idézett ,,K6telez6 hatarid6k” megjeloléssel, ezzel mintegy igazolva azt is,
hogy szamara az ajanlatkérd hianypotlasi felhivasban régzitett kérése egyértelmi volt.

A fentiek alapjin a T. Kérelmezdnek azt kovetSen, hogy Ajinlatkérd 2025, februdr 14-én
kelt hidnypotlasi felhivisat megkapta — annak tartalmatr semmilyen médon nem vitatta —
tisztiban kellett legyen azzal, hogy az Ajinlatkérd részérdl a pénziigyi és miiszaki iitemterv

aktualizdlhatosdga, kizarolag indikativ jellege tekintetében tett elGirds azt a célt szolgdlta,
hogy a T. Kérelmezé részérdl is a hiinypotlisi felhivisban megfogalmazottaknak



megftelelden keriiljon sor a miiszaki iitemterv pontositisdra a hianypdotlisi felhivds révén

mindazon mérfoldkovek tekintetében, amelyek az Ajinlatkérd dltal elvdrtakhoz képest
eltéréseket mutattak.

A T. Kérelmez6 a 2025. februar 14-én kikildott hianypoétlasi felhivasban foglaltakat a miszaki
ttemterv tekintetében mindezek ellenére gy teljesitette az eléz6ekben ismertettek szerint, hogy az
nem felelt meg az ajanlatkéré elvarasainak.

Roviden 6sszegezve T. Kérelmezd az ajanlatkérd altal elvartakat bar kotelezd hataridSként
tuntette fel, de ennek ellenére érdemben nem igazitotta hozza a sajat miszaki iitemtervét
ehhez sit — a korabbiakban jelzettek alapjan - a modositott miiszaki titemterv tobb ponton

ez eredetihez képest kedvezétlenebb iitemezéssel kalkulalt.

Ebben a tekintetben ez allaspontunk szerint nem ellentmondasként, hanem az —
elé6z6ekben kifejtettek okan - ajanlatkérd elGirasainak figyelmen kiviil hagyasaként
értelmezendé.

Ajanlatkérd ujfent ra kivan mutatni arra is, hogy a 2025. februar 14. kelt hianypotlasi
felhivasban - ajanlatkér6tél ugyan el nem varhaté modon —a T. Kérelmezd segitségére volt
abban a tekintetben az el6zéekben ismertetett modon, hogy egyrészrél a hianypétlasi
felhivas 14. pontjaban tablazatos formaba gytijtotte az ajanlatkérd altal meghatarozott
idSépontok, idStartamokat (mérfoldkoveket) masrészrél pedig ezek mellé odavetitette
soronként a T. Kérelmez4 miiszaki iitemtervében foglaltakat, amelybdl az ellentmondasok
egyértelmiien kitlintek és melynek ellenére a T. Kérelmezd a hianypoétlasaban a miiszaki
iitemtervét gy modositotta, hogy az tovabbra sem felel meg (kedvezétlenebb lett) az
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Ajanlatkérd elGirasainak.

A miszaki litemterv javitasara torténd felhivas — a Kbt. elGirasaival 6sszhangban —
hianypotlasi felhivas keretében tértént, amelyet ismételten csak és kizarélag hianypotlas
keretében lehetne orvosolni. Az ismételt hianypotlas lehetéségét a Kbt. fent hivatkozott
rendelkezése kizarja.

A felvilagositas kérés intézménye a Kbt. 71. § (1) bekezdésének szabalya alapjan a nem
egvértelmii kijelentések, nyilatkozatok, igazolasok tartalmanak tisztazasara szolgal, ami
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jelen esetben fel sem meriilhet az el6z6ekben kifejtettek okan.

Ajanlatkérd szamara a fentiek figyelembevételével nem volt definidlhaté nem egyértelmi
kijelentés, ugyanis a T. Kérelmezé annak ellenére, hogy a fent kifejtettek alapjan
egyértelmiien tisztaban volt az ajanlatkérd elvarasaival, nem az ajanlatkérd meghatarozasai
alapjan modositotta a miiszaki iitemtervet és igy ez nem nem egyértelmi kijelentésnek
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tekintendd, hanem az ajanlatkéré altal elGirtak figyelmen kiviil hagyasanak.

Egyebekben, ha ajanlatkéré mégis ekként kezelné, akkor a felvilagositas kérésre adando
valasz keretében sem lenne mas lehetGsége a T. Kérelmezének minthogy ujra méodositsa a
miszaki iitemtervet, ami igy viszont mar hianypoétlasnak mindsiil és amelyre az
el6z6ekben is ismertetett modon nincs lehetGség figyelemmel a Kbt. 71. § (6)
bekezdésében foglalt rendelkezésekre is.

A Kbt. 71. § (6) bekezdése az alabbiakat tartalmazza:



w(6) * Az ajanlatkérd koteles djabb hidnypdtidst elrendelni, ha a kordbbi bidmypdtiasi felbivds(ok)ban nem
szerepld hianyt észlelt. Nem koteles az ajanlatkérd sijabb hidmypdtidst elrendelni, ha a hidmypdtissal az ajanlattevd
vagy résgételre jelentkezd az ajanlathan vagy a résquételi jelentkezésben korabban nem sgerepld gazdasdgi szereplt
von be az eljdrdsba, és e gazdasdgi s3ereplire tekintettel lenne siikséges ag djabb hidmypdtids, feltéve, hogy a
kizbeszerési dokumentumokban feltiintette, hogy ilyen esetben nem — vagy csak ag dltala meghatirozort
korlitozassal — rendel el djabb hianypotiast. A kordbban megjelolt hidny a késébbi hiinypotlds
sordn mdr nem potolhato.”

Ajanlatkérének ezt kovetGen figyelemmel - a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltakra, amely
alapjan a korabban megjel6lt hiany a kés6bbi hianypo6tlas soran mar nem pétolhatéd —
tovabbi eljarasi cselekmény elvégzésére nincs lehetdsége.

Osszegezve a fent kifejtetteket Ajanlatkér6 megitélése szerint sem a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e.) pontja, sem a Kbt. 2. § (2) - (3) bekezdései nem sérilt a fent kifejtettek
okan a T. Kérelmez6 ajanlatanak érvénytelenitése folyamataban.

Tajékoztatjuk, hogy a Kbt. 80. § (3) bekezdése alapjan az el6zetes vitarendezési kérelemrdl valamint
az arra adott valaszrdl az eljards valamennyi ajanlattevéjét tajékoztatjuk.

Ajanlatkéré a fentieken tul tajékoztatja a T. Kérelmezbt, hogy a kézbeszerzési eljaras
eredményhirdetését megel6z6en a 373/2022. (IX. 30.) Korm. rendelet - Magyarorszag
Helyreallitasi és Ellenalloképességi Tetve végrehajtasanak alapvetd szabalyair6l és felelGs
intézményeir6l szo6lé jogszabaly szerint a kézbeszerzési eljarast lezaré dontését akként
hozhatta meg, hogy azt megel6zéen a Nemzeti Fejlesztési Kézpont (tovabbiakban: NFK)
az eljaras lefolytatasat ellendrizte és err6l kozbeszerzési zard tanusitvanyt allitott ki. Az
NFK az 6sszegezésnek a gazdasagi szereplSk részére torténé megkiildését megel6zGen
elvégezte a koézbeszerzési eljaras soran keletkezett dokumentumok kozbeszerzési
elszamolhatdsagi ellendrzését. A kézbeszerzési elszamolhatésagi szempontu ellendrzés
magaban foglalja az eljaras kozbeszerzési szabalyokkal és alapelvekkel val6 6sszhangjanak
ellen8rzését. Az ellenbrzés keretében az NFK vizsgalta a T. Kérelmez§ ajanlata
érvénytelenné nyilvanitasanak okait, jogszeriiségét - ennek keretében a hianypoétlas soran
benyujtott dokumentumokat is -, mely vizsgalat végén az NFK részér6l tamogaté tartalmu
kozbeszerzési zard tanusitvany keriilt kiallitasra és megkiildésre Ajanlatkérd részére 2025.

marcius 26. napjan (ezzel megerdsitve, hogy Ajanlatkérd eljarasa a kézbeszerzési
szabalyokkal és alapelvekkel 6sszhangban volt).

Ajanlatkéré utalni kivan arra a koriilményre is, hogy az el6z6ekben hivatkozott és a
373/2022. (IX. 30.) Korm. rendelet - Magyarorszag Helyreallitasi és Ellenalloképességi
Terve végrehajtasanak alapvetd szabalyairdl és felelGs intézményeir6l szolé jogszabaly
szerinti ellen6rzéste a jelen kozbeszerzési eljaras keretében megvaldsitani tervezett
beruhazas uniés finanszirozasi jellege miatt volt sziikség, tekintettel arra a koriilményre,
hogy a projekt az RRF-2.2.3-22-2022-00001 azonosit6é szamui uniés alap keretében valésul
meg. A kozbeszerzési eljaras eredményeképpen megkétni tervezett szerz6désben a
kivitelezés zaré id6pontja legkésébb 2026. majus 31. mig a projekt fizikai befejezésének

végsd hatarideje 2026. janius 30. napja.

Mindezek alapjan az Ajanlatkéré altal az eljarast megindité felhivasban és a
szerzGdéstervezetben régzitett mérfé6ldkévek nem csupan a megvaldsitas tervezhetGségét
¢és ellendrizhet6ségét szolgaljak, hanem az unios forrasok elszamolhatésaganak biztositasa
érdekében is kiemelt jelent6séggel birnak. A projekt szoros idSkeretére, valamint az unids
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tamogatas felhasznalasara iranyado6 szabalyokra is tekintettel az ajanlatkérének nincs
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lehetGsége a szerz6désben foglalt mérfoldkovek és teljesitési hatarid6k modositasara vagy
azokhoz képest eltér§ tartalmu ajanlat elfogadasara.

Kérjik tajékoztatasunk szives tudomasulvételét!

Budapest, 2025. aprilis 03.
Tisztelettel:
Buzsaki Attila
vezérigazgatd
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