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E50 - Biralati szakasz

Kivitelezés KM. 2020-2024. (EM. régié 46. VUNY)

Magyar Kozut Nonprofit Zartkorien Mikodo Részvénytarsasag

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Magyar Kozut Nonprofit Zartkériien Miikodd Nemzeti azonositészam 14605749244
Részvénytarsasag

Postai cim: Fényes Elek Utca 7-13.

Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitészam: 1024 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattartd személy: Kuti Gabor

E-mail: kuti.gabor@kozut.hu Telefon: +36 303084841 Fax:

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.kozut.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
Kivitelezés KM. 2020-2024. (EM. régié 46. VUNY)

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége
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Rézslicstszas helyreallitds és burkolatfeltjitas Borsod-Abauj-Zemplén varmegyében

Nyertes Ajanlattevé feladata az ,Orszagos kozuthélézat feltjitasi munkai 2020-2024” - 2. rész: Eszak-Magyarorszag” targyu, KB-2020
/0000737/002/00 azonosité szamu keretmegdllapodés alapjan véallalkozasi szerz6dés keretében 6 részajanlati korben 6sszesen 430 m
rézsticsuszas és 40 038 m burkolatfeljitds munkdlatainak elvégzése az ajanlattételi felhivast (a tovabbiakban: felhivas) kiegészitd
egyéb kozbeszerzési dokumentumok (a tovabbiakban: egyéb kozbeszerzési dokumentumok) részét képezé miiszaki leirdsban
foglaltaknak és a rendelkezésre bocsatott terveknek megfelelGen.

1. kozbeszerzési rész: 3838 j. 6sszekoto ut rézsiicsiszés helyredllitas - 430 m

2. kozbeszerzési rész: 37 sz. masodrendi féut feldjitdsa - 12 662 m

3. kozbeszerzési rész: 3719 j. 6sszekotd ut feldjitdsa - 9 660 m

4. kozbeszerzési rész: 3719 j. 6sszekoto ut feldjitasa - 8 200 m

5. kozbeszerzési rész: 3726 j. 6sszekoto ut felajitasa - 4 316 m

6. kozbeszerzési rész: 38115 j. bekotd ut felgjitasa - 5 200 m

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
MASODIK RESZ XVI. Fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Unids Keretmegdllapodas alapjan verseny djranyitas

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozoé koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2024.05.22

IV.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré modon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredmeénye
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V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - 3838 j. 0sszekotd ut rézslicsuszas helyreallitas

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

Colas Ut Epitéipari Zartkériien M{ikodS Részvénytarsasag, Magyarorszag 1113 Budapest, Bocskai 14904134244
Ut 73.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem all a kizard okok hatalya alatt, az ajanlattev6t nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthet6

1. Nettd ajanlati ar (nettd Ft):

1138 196 644

2. Kornyezetterhelési érték (6sszesitett CO érték):

20 477,87

3. Véllalt toébbletjotallas (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 1133 10683833244
Budapest, Vaci Ut 76

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatalya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nettd ajénlati ar (nettd Ft):

1 150 000 000

2. Kornyezetterhelési érték (6sszesitett CO érték):

37 087,15

3. Vallalt tobbletjotallds (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Colas Ut Epitéipari Zartkoérien Miikodé Részvénytarsasag 1000.00

Szoéveges értékelés:

HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti Tarsasag 903.40

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéré az ajanlatoknak az értékelés szempontjai szerinti tartalmi elemeit a ponthatarok kozott értékeli gy, hogy a legjobb
tartalmi elemre az értékelési pontszam maximumat adja. A tobbi ajanlat értékelési szempont szerinti pontszama a ,Nett6 ajanlati ar

EKR000930662024



(nettd Ft)” és a ,Kornyezetterhelési érték (0sszesitett CO érték)” esetében a ténylegesen legjobb (legalacsonyabb) értékhez
viszonyitva, a , Vallalt tobblet jotallds (minimum 0, maximum 12 hénap)” esetében az Ajanlatkérd &ltal meghatarozott legjobb értékhez
viszonyitva keriil megallapitasra, ketté tizedes jegyre valod kerekitéssel, a kerekités szabalyai szerint.

Az értékelés modszere az 1. és a 2. értékelési szempont esetében a Kézbeszerzési Hatésag ttmutatédja (KE 2020. évi 60. szam; 2020.
maércius 25.) 1. szamu melléklet A.1. aa) pontja szerinti forditott ardanyositas, azaz Ajanlatkéré szamara legelényosebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximaélis pontot, a tobbi matematikai aranyparral megéllapitott pontértéket kap.

Az értékelés modszere a 3. értékelési szempont esetében a Miniszterelndkség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti
legkedvezGbb szint, illetve legkedvezétlenebb elvaras meghatdrozasahoz” elnevezésii utmutatdjdban talalhato, a két széls6 érték kozti
megajanlasra javasolt képlet alkalmazaséval torténik.

(Pvizsgélt = (Avizsgalt - Alegkedvezétlenebb)/(Alegkedvezdbb - Alegkedvez6tlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin, azaz a
legkedvezétlenebb érték a képletben mind a vizsgalt, mind a legkedvez6bb megajanlasbdl levonasra kertil.)

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Colas Ut Epitéipari Zartkérien M{ikods Részvénytarsasdg, Magyarorszag 1113 Budapest, 14904134244
Bocskai Ut 73.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem mertilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatélya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd,

az ajanlata az értékelési szempontokra figyelemmel a legkedvezébbnek tekinthetd

a jelenleg fenndll6 fedezethiany a szerzédések megkotésének nem akadélya, tekintettel a Felhivasban és szerzédéstervezetben
rogzitett Kbt. 135. § (12) bekezdése szerinti, a megkotendd szerz6dések hatalybalépését felfliggeszto feltételre.

az ellenszolgaltatas 6sszege

1. Nett6 ajanlati ar (netté Ft):

1138 196 644

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1016 Budapest, 14300327244
Mészaros Utca 13.

Ervénytelenités jogcime:
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@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen, ha egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy
részvételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem
értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéro altal el6irt formai kévetelményeit.

Ajanlatkéré az ajanlattevé 1-3. részek vonatkozasdban benyujtott ajanlata vonatkozasédban 2024. 07. 04. napjan hidnypotlasi
felhivast (1. sz.) kiild6tt ki az EKR-ben 2024. 07. 09. napjan 10:00 drai benytjtasi hataridével. Ajanlattevé a hidnypdtlast az 1-3.
részek vonatkozdsaban nem nyujtotta be. A Kbt. 71. § (10) bekezdés elbirdsai szerint, ha a hidnypoétlast nem teljesitették,
kizérodlag az eredeti ajanlati példanyt lehet figyelembe venni az elbiralas soréan.

Ajanlatkéré a fenti eléirasra tekintettel az ajanlattevé eredeti ajanlati példanyat vette figyelembe az elbiralas soran, és az alabbi
megallapitasokat teszi:

Ajanlatkér6 a Dokumentacio II. Fejezetének 11.6.2. pontjaban az alabbi el6irdst rogzitette, hogy az ,aszfaltkeverd gép és
nyomvonal (referenciapont) k6z6tti organizalt tavolsdg (km)” tekintetében a feladatellatdshoz sziikséges, a hatélyos utiigyi
miszaki és jogszabalyi el6irdsoknak megfelel6 mindségl aszfalt elGallitasat végzo gép(ek) kozuton mért szallitasi tavolsagat kell
rogziteni az adott kivitelezési szakaszon meghatérozasra kerilt referencia pontjdhoz. A koziton mért szallitasi tavolsdg alatt az
utdij kalkulator (HU-GO) altal készitett szallitasi tavolsagot kell érteni (www.hu-go.hu). Amennyiben Ajanlattevék a HU-GO
rendszerrel szamitjak ki a tavolsdgot, gy a szamitast az ajanlatban igazolni kell, pl.: a szamitds elvégzésekor készitett
oldalfelvétellel vagy egyéb olyan moédon, amelybdl a rendszer altal kiszdmitott tdvolsag alatdmasztottsdga egyértelmiien
megallapithat6. Amennyiben a tdvolsag vagy a tavolsag egy részének kiszamitasara nincs lehetéség a HU-GO rendszerrel, gy
Ajanlattevének térképmasolattal kell igazolnia a tavolsag kiszamitdsanak alapjaul szolgalé adatokat.

Ajanlatkéro tovabba azt is elbirta, hogy az ajanlatban a Kornyezetterhelési érték (6sszesitett CO érték) értékelési szempontra
tett ajanlattevéi megajénlast alatamaszté segédtablazatban az ,aszfaltkeverd gép és nyomvonal (referenciapont) kozotti
organizalt tavolsag (km)” tekintetében megadott, koziton mért szallitasi tavolsdgot alatdmaszté dokumentumok szerinti
szallitasi ttvonalaktol eltéré ttvonalak hasznalatara kizarélag Ajanlatkérd elézetes jéovahagydasa esetén van lehetGség.

Az ajénlattevé az aszfaltkeverd gép és nyomvonal (referenciapont) kozotti organizalt tavolsagot (km) a HU-GO rendszerrel
szamitotta ki, a szamitést igazold oldalfelvétel azonban nem tartalmazza a teljes utvonalat, annak csak egy részét, amibdl a
rendszer altal kiszamitott tavolsdg alatamasztottsdga nem allapithaté meg egyértelmien. El6z6kre tekintettel az ajanlat nem
felel meg a kézbeszerzési dokumentumokban meghatérozott feltételeknek, a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az
ajanlattevé ajanlata az 1-3. részek vonatkozasaban érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - 37 sz. masodrendi fout feldjitasa

A szerz6dés szama: 2

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Colas Ut Epitéipari Zartkériien M{ikodS Részvénytarsasag, Magyarorszag 1113 Budapest, Bocskai 14904134244
Ut 73.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatélya alatt, az ajanlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nett6 ajanlati ar (nettd Ft):

3197 346 005

2. Kornyezetterhelési érték (0sszesitett CO érték):

2 337 549,67

3. Véllalt toébbletjotallas (minimum 0, maximum 12 hénap):
12
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HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 1133 10683833244
Budapest, Vaci Ut 76

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem mertilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatélya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbol kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nettd ajanlati ar (nettd Ft):

2810 000 000

2. Kornyezetterhelési érték (6sszesitett CO érték):

3937 862,12

3. Vallalt tobbletjotallds (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevd neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Colas Ut Epitéipari Zartkoérien Miikodé Részvénytarsasag 915.30

Szoéveges értékelés:

HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel§sségti Tarsasag 918.80

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok ko6zotti pontszamot:

Ajanlatkéré az ajanlatoknak az értékelés szempontjai szerinti tartalmi elemeit a ponthatarok k6zott értékeli gy, hogy a legjobb
tartalmi elemre az értékelési pontszam maximumat adja. A tobbi ajanlat értékelési szempont szerinti pontszama a , Nett6 ajanlati ar
(nettd Ft)” és a ,Kornyezetterhelési érték (0sszesitett CO érték)” esetében a ténylegesen legjobb (legalacsonyabb) értékhez
viszonyitva, a , Vallalt tobblet jotallads (minimum 0, maximum 12 hdénap)” esetében az Ajanlatkérd altal meghatarozott legjobb értékhez
viszonyitva keriill megallapitasra, kettd tizedes jegyre vald kerekitéssel, a kerekités szabalyai szerint.

Az értékelés modszere az 1. és a 2. értékelési szempont esetében a Kézbeszerzési Hatésag ttmutatéja (KE 2020. évi 60. szam; 2020.
maércius 25.) 1. szamu melléklet A.1. aa) pontja szerinti forditott ardanyositas, azaz Ajanlatkérd szamara legelényosebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximaélis pontot, a tobbi matematikai aranyparral megéllapitott pontértéket kap.

Az értékelés modszere a 3. értékelési szempont esetében a Miniszterelndkség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti
legkedvezGbb szint, illetve legkedvezétlenebb elvards meghatdrozasahoz” elnevezésii utmutatdjdban talalhato, a két széls6 érték kozti
megajanlasra javasolt képlet alkalmazaséval torténik.

(Pvizsgélt = (Avizsgalt - Alegkedvezétlenebb)/(Alegkedvezdbb - Alegkedvez6tlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin, azaz a
legkedvezotlenebb érték a képletben mind a vizsgalt, mind a legkedvezébb megajanlasboél levonésra keriil.)

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 10683833244
1133 Budapest, Véaci Ut 76

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,
az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatalya alatt, az ajénlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,
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az ajanlata érvényesnek tekinthetd,

az ajanlata az értékelési szempontokra figyelemmel a legkedvezébbnek tekinthetd

a jelenleg fenndll6 fedezethiany a szerzédések megkotésének nem akadélya, tekintettel a Felhivasban és szerzédéstervezetben
rogzitett Kbt. 135. § (12) bekezdése szerinti, a megkotendd szerz6dések hatalybalépését felfliggeszto feltételre.

az ellenszolgaltatas 6sszege
1. Nettd ajanlati ar (nettd Ft):
2810 000 000

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma

SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1016 Budapest, 14300327244
Meészaros Utca 13.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéro az ajanlatoknak az értékelés szempontjai szerinti tartalmi elemeit a ponthatarok kozott értékeli ugy, hogy a legjobb
tartalmi elemre az értékelési pontszam maximumat adja. A tobbi ajanlat értékelési szempont szerinti pontszama a ,Nettd
ajanlati ar (nettd Ft)” és a ,Kornyezetterhelési érték (6sszesitett CO érték)” esetében a ténylegesen legjobb (legalacsonyabb)
értékhez viszonyitva, a , Vallalt tobblet jotallas (minimum 0, maximum 12 hdénap)” esetében az Ajanlatkérd altal meghatérozott
legjobb értékhez viszonyitva keriil megéllapitasra, ketté tizedes jegyre val6 kerekitéssel, a kerekités szabélyai szerint.

Az értékelés modszere az 1. és a 2. értékelési szempont esetében a Kézbeszerzési Hatdsag utmutatédja (KE 2020. évi 60. szam;
2020. mércius 25.) 1. szamu melléklet A.1. aa) pontja szerinti forditott aranyosités, azaz Ajanlatkér6 szamara legelényosebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximalis pontot, a tobbi matematikai ardnyparral megéllapitott pontértéket kap.

Az értékelés médszere a 3. értékelési szempont esetében a Miniszterelndkség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti
legkedvezGbb szint, illetve legkedvezdtlenebb elvaras meghatarozasahoz” elnevezésti itmutatdjaban talalhato, a két szélsé érték
kozti megajénldsra javasolt képlet alkalmazasaval torténik.

(Pvizsgélt = (Avizsgalt - Alegkedvezdétlenebb)/(Alegkedvezébb - Alegkedvez6tlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin, azaz a
legkedvezétlenebb érték a képletben mind a vizsgalt, mind a legkedvezébb megajénlasbdl levondasra kertil.)

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - 3719 j. 6sszekoto ut feldjitasa 1

A szerz6dés szama: 3

Az eljaras eredményes volt: Igen
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V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 1133 10683833244
Budapest, Vaci Ut 76

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatélya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nettd ajénlati ar (nettd Ft):

1 635 000 000

2. Kornyezetterhelési érték (6sszesitett CO érték):

2 329 144,65

3. Vallalt tobbletjotallds (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

Colas Ut Epitéipari Zartkoérien M{ikodd Részvénytarsasag, Magyarorszag 1113 Budapest, Bocskai 14904134244
Ut 73.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatélya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbol kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nett6 ajanlati ar (netté Ft):

1765 010 921

2. Kornyezetterhelési érték (0sszesitett CO érték):

1702 191,48

3. Véllalt tobbletjotallas (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag 946.20

Szoveges értékelés:

Colas Ut Epitéipari Zartkoérien Miikodé Részvénytarsasag 948.20

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéré az ajanlatoknak az értékelés szempontjai szerinti tartalmi elemeit a ponthatérok kézott értékeli ugy, hogy a legjobb
tartalmi elemre az értékelési pontszdm maximumat adja. A tobbi ajanlat értékelési szempont szerinti pontszama a ,Nett6 ajanlati ar
(nettd Ft)” és a ,Kornyezetterhelési érték (osszesitett CO érték)” esetében a ténylegesen legjobb (legalacsonyabb) értékhez
viszonyitva, a , Vallalt tobblet jotallas (minimum 0, maximum 12 hénap)” esetében az Ajanlatkérd &ltal meghatarozott legjobb értékhez
viszonyitva keriil megéllapitdsra, kett6 tizedes jegyre val6 kerekitéssel, a kerekités szabdlyai szerint.

Az értékelés modszere az 1. és a 2. értékelési szempont esetében a Kézbeszerzési Hatésag ttmutatéja (KE 2020. évi 60. szam; 2020.
maércius 25.) 1. szamu melléklet A.1. aa) pontja szerinti forditott ardanyositas, azaz Ajanlatkéré szamara legelényosebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximalis pontot, a tdbbi matematikai ardnyparral megallapitott pontértéket kap.

Az értékelés modszere a 3. értékelési szempont esetében a Miniszterelndkség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti
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legkedvez6bb szint, illetve legkedvez6tlenebb elvaras meghatarozasahoz” elnevezésli utmutatéjaban taldlhato, a két széls6 érték kozti
megajanlasra javasolt képlet alkalmazdsaval torténik.

(Pvizsgalt = (Avizsgalt - Alegkedvez6tlenebb)/(Alegkedvezdbb - Alegkedvez6tlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin, azaz a
legkedvezG6tlenebb érték a képletben mind a vizsgéalt, mind a legkedvez6bb megajanlasboél levonésra keriil.)

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Colas Ut Epitéipari Zartkérien M{ikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1113 Budapest, 14904134244
Bocskai Ut 73.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdr6 okok hatélya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbol kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd,

az ajanlata az értékelési szempontokra figyelemmel a legkedvezébbnek tekinthetd

a jelenleg fenndll6 fedezethidny a szerzédések megkotésének nem akadélya, tekintettel a Felhivasban és szerzédéstervezetben
rogzitett Kbt. 135. § (12) bekezdése szerinti, a megkoétendd szerz6dések hatalybalépését felfiggeszto feltételre.

az ellenszolgaltatds 6sszege
1. Nettd ajénlati ar (nettd Ft):
1765010 921

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1016 Budapest, 14300327244
Mészéros Utca 13.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéré az ajanlatoknak az értékelés szempontjai szerinti tartalmi elemeit a ponthatarok kozott értékeli gy, hogy a legjobb
tartalmi elemre az értékelési pontszam maximumat adja. A tobbi ajanlat értékelési szempont szerinti pontszama a ,Nettd
ajanlati ar (netté Ft)” és a ,Kornyezetterhelési érték (6sszesitett CO érték)” esetében a ténylegesen legjobb (legalacsonyabb)
értékhez viszonyitva, a , Vallalt tobblet jotallds (minimum 0, maximum 12 hénap)” esetében az Ajanlatkérd altal meghatarozott
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legjobb értékhez viszonyitva kerill megéllapitasra, ketto tizedes jegyre valo6 kerekitéssel, a kerekités szabélyai szerint.

Az értékelés médszere az 1. és a 2. értékelési szempont esetében a Kézbeszerzési Hatésag utmutatéja (KE 2020. évi 60. szam;
2020. marcius 25.) 1. szdmu melléklet A.1. aa) pontja szerinti forditott ardnyositds, azaz Ajanlatkér6 szamara legelényosebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximaélis pontot, a tobbi matematikai aranyparral megéllapitott pontértéket kap.

Az értékelés modszere a 3. értékelési szempont esetében a Miniszterelndkség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti
legkedvezGbb szint, illetve legkedvezdtlenebb elvaras meghatarozasahoz” elnevezésti itmutatdjdban talalhato, a két szélsé érték
kozti megajanlésra javasolt képlet alkalmazasaval torténik.

(Pvizsgalt = (Avizsgalt - Alegkedvezétlenebb)/(Alegkedvez6bb - Alegkedvezétlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin, azaz a
legkedvez6tlenebb érték a képletben mind a vizsgalt, mind a legkedvezébb megajanlasboél levonasra kertil.)

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - 3719 j. 0sszekoto ut feldjitésa 2

A szerz6dés szama: 4

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1016 Budapest, 14300327244
Mészéros Utca 13.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdr6 okok hatélya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nett6 ajanlati ar (netté Ft):

1554274 012

2. Kornyezetterhelési érték (0sszesitett CO érték):

2116 817,71

3. Véllalt tobbletjotallas (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 1133 10683833244
Budapest, Vaci Ut 76

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatélya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nettd ajanlati ar (nettd Ft):

1 380 000 000

2. Kornyezetterhelési érték (0sszesitett CO érték):
2273773,36

3. Véllalt toébbletjotallas (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

Colas Ut Epitéipari Zartkériien M{ikodd Részvénytarsasag, Magyarorszag 1113 Budapest, Bocskai 14904134244
Ut 73.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatalya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd
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1. Nett6 ajanlati ar (nettd Ft):

1 307 641 010

2. Kornyezetterhelési érték (6sszesitett CO érték):

1132 333,88

3. Véllalt tobbletjotallas (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felel6sségti Tarsasag 795.70

Szoveges értékelés:

HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag 863.20

Szoveges értékelés:

Colas Ut Epitéipari Zartkoérien Miikodé Részvénytarsasag 1000.00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéro az ajanlatoknak az értékelés szempontjai szerinti tartalmi elemeit a ponthatarok kozott értékeli ugy, hogy a legjobb
tartalmi elemre az értékelési pontszdm maximumat adja. A tobbi ajanlat értékelési szempont szerinti pontszama a ,Nett6 ajanlati ar
(nettd Ft)” és a ,Kornyezetterhelési érték (0sszesitett CO érték)” esetében a ténylegesen legjobb (legalacsonyabb) értékhez
viszonyitva, a , Vallalt tobblet jotallas (minimum 0, maximum 12 hénap)” esetében az Ajanlatkérd &ltal meghatarozott legjobb értékhez
viszonyitva keriil megallapitasra, ketté tizedes jegyre vald kerekitéssel, a kerekités szabalyai szerint.

Az értékelés modszere az 1. és a 2. értékelési szempont esetében a Kézbeszerzési Hatésag ttmutatéja (KE 2020. évi 60. szam; 2020.
maércius 25.) 1. szamu melléklet A.1. aa) pontja szerinti forditott ardnyositas, azaz Ajanlatkéré szamara legelény6sebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximaélis pontot, a tobbi matematikai ardnypdarral megéllapitott pontértéket kap.

Az értékelés médszere a 3. értékelési szempont esetében a Miniszterelnékség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti
legkedvezG6bb szint, illetve legkedvezétlenebb elvards meghatarozasahoz” elnevezésii utmutatdjaban talalhato, a két széls6 érték kozti
megajanlasra javasolt képlet alkalmazaséval torténik.

(Pvizsgélt = (Avizsgalt - Alegkedvezétlenebb)/(Alegkedvezdbb - Alegkedvez6tlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin, azaz a
legkedvezétlenebb érték a képletben mind a vizsgalt, mind a legkedvez6bb megajanlasbdl levonasra keriil.)

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Colas Ut Epitéipari Zartkoértien Miik6dé Részvénytarsasdg, Magyarorszag 1113 Budapest, 14904134244
Bocskai Ut 73.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem mertilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatalya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd,

az ajanlata az értékelési szempontokra figyelemmel a legkedvezébbnek tekinthetd

a jelenleg fenndll6 fedezethiany a szerzédések megkotésének nem akadélya, tekintettel a Felhivasban és szerzédéstervezetben
rogzitett Kbt. 135. § (12) bekezdése szerinti, a megkotendd szerz6dések hatalybalépését felfliggeszto feltételre.
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az ellenszolgéltatds 6sszege
1. Nettd ajanlati ar (nettd Ft):
1307 641 010

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - 3726 j. 6sszekotd ut felujitasa

A szerz6dés szama: 5

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1016 Budapest, 14300327244
Mészaros Utca 13.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem mertilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatalya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nettd ajénlati ar (nettd Ft):

791 998 032

2. Kornyezetterhelési érték (6sszesitett CO érték):

1 087 899,5

3. Vallalt tobbletjotallds (minimum 0, maximum 12 hénap):
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Colas Ut Epitéipari Zartkoérien M{ikodd Részvénytarsasag, Magyarorszag 1113 Budapest, Bocskai 14904134244
Ut 73.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem mertilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatélya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbol kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nettd ajanlati ar (nettd Ft):

626 842 619

2. Kornyezetterhelési érték (0sszesitett CO érték):

868 396,59

3. Vallalt tobbletjotallds (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 1133 10683833244
Budapest, Vaci Ut 76

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatélya alatt, az ajénlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nett6 ajanlati ar (nettd Ft):

579 000 000

2. Kornyezetterhelési érték (6sszesitett CO érték):

1171 476,61

3. Véllalt toébbletjotallas (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felel6sségti Tarsasag 771.30

Szoveges értékelés:

Colas Ut Epitdipari Zartkériien M{ikodé Részvénytarsasag 946.80

Szoveges értékelés:

HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségti Tarsasag 948.20

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéro az ajanlatoknak az értékelés szempontjai szerinti tartalmi elemeit a ponthatérok kozott értékeli ugy, hogy a legjobb
tartalmi elemre az értékelési pontszdm maximumat adja. A tobbi ajanlat értékelési szempont szerinti pontszama a ,Nett6 ajanlati ar
(nettd Ft)” és a ,Kornyezetterhelési érték (0sszesitett CO érték)” esetében a ténylegesen legjobb (legalacsonyabb) értékhez
viszonyitva, a , Vallalt tobblet jotallds (minimum 0, maximum 12 hénap)” esetében az Ajanlatkérd &ltal meghatarozott legjobb értékhez
viszonyitva keriil megallapitasra, kettd tizedes jegyre vald kerekitéssel, a kerekités szabalyai szerint.

Az értékelés modszere az 1. és a 2. értékelési szempont esetében a Kézbeszerzési Hatésag ttmutatédja (KE 2020. évi 60. szam; 2020.
maércius 25.) 1. szamu melléklet A.1. aa) pontja szerinti forditott ardanyositas, azaz Ajanlatkéré szaméra legelény6sebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximaélis pontot, a tobbi matematikai ardnypdarral megéllapitott pontértéket kap.

Az értékelés médszere a 3. értékelési szempont esetében a Miniszterelnékség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti
legkedvezG6bb szint, illetve legkedvezétlenebb elvards meghatarozasahoz” elnevezésii utmutatdjaban talalhato, a két széls6 érték kozti
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megajanlasra javasolt képlet alkalmazaséval torténik.

(Pvizsgélt = (Avizsgalt - Alegkedvezétlenebb)/(Alegkedvezbbb - Alegkedvezétlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin, azaz a
legkedvez6tlenebb érték a képletben mind a vizsgalt, mind a legkedvezébb megajanlasboél levonésra keriil.)

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészadma és mingsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 10683833244
1133 Budapest, Véaci Ut 76

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdr6 okok hatélya alatt, az ajanlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd,

az ajanlata az értékelési szempontokra figyelemmel a legkedvezébbnek tekinthetd

a jelenleg fenndll6 fedezethiany a szerzédések megkotésének nem akadélya, tekintettel a Felhivasban és szerzédéstervezetben
rogzitett Kbt. 135. § (12) bekezdése szerinti, a megkotendd szerz6dések hatalybalépését felfliggeszto feltételre.

az ellenszolgaltatas 6sszege
1. Nettd ajénlati ar (nettd Ft):
579 000 000

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - 38115 j. bekotd ut felujitdsa
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A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt:
V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok
3

A beérkezett ajanlatok szédma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Igen

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye

Addszédma

HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1133 10683833244

Budapest, Vaci Ut 76

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,
az ajanlattal szemben nem merilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizar6 okok hatélya alatt, az ajanlattevét nem kell

az eljarasbdl kizarni,
az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nett6 ajanlati ar (nettd Ft):

551 000 000

2. Kornyezetterhelési érték (0sszesitett CO érték):

598 863,83

3. Vallalt tébbletjotallds (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1016 Budapest, 14300327244

Mészaros Utca 13.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,
az ajanlattal szemben nem mertilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatalya alatt, az ajdnlattevét nem kell

az eljarasbdl kizarni,
az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nettd ajénlati ar (nettd Ft):

558 980 000

2. Kornyezetterhelési érték (0sszesitett CO érték):

540 346,87

3. Vallalt tobbletjotallds (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

Colas Ut Epitéipari Zartkoérien M{ikodd Részvénytarsasag, Magyarorszag 1113 Budapest, Bocskai 14904134244

Ut 73.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,
az ajanlattal szemben nem mertilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatélya alatt, az ajdnlattevét nem kell

az eljarasbol kizarni,
az ajanlata érvényesnek tekinthetd

1. Nettd ajanlati ar (nettd Ft):

614 805 960

2. Kornyezetterhelési érték (6sszesitett CO érték):

391 839,23

3. Vallalt tobbletjotallds (minimum 0, maximum 12 hénap):
12

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevd neve:

HE-DO Utépits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségti Tarsasag

Szoéveges értékelés:

SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt FelelGsségti Tarsasag
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A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

930.80

935.20



Szoveges értékelés:

Colas Ut Epitéipari Zartkoérien Miikodé Részvénytarsasag 927.20

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéro az ajanlatoknak az értékelés szempontjai szerinti tartalmi elemeit a ponthatarok kozott értékeli ugy, hogy a legjobb
tartalmi elemre az értékelési pontszam maximumat adja. A tobbi ajanlat értékelési szempont szerinti pontszama a ,Nett6 ajanlati ar
(nettd Ft)” és a ,Kornyezetterhelési érték (0sszesitett CO érték)” esetében a ténylegesen legjobb (legalacsonyabb) értékhez
viszonyitva, a , Vallalt tobblet jotallds (minimum 0, maximum 12 hénap)” esetében az Ajanlatkérd &ltal meghatarozott legjobb értékhez
viszonyitva keriil megallapitasra, kettd tizedes jegyre valé kerekitéssel, a kerekités szabalyai szerint.

Az értékelés modszere az 1. és a 2. értékelési szempont esetében a Kézbeszerzési Hatésag utmutatéja (KE 2020. évi 60. szam; 2020.
maércius 25.) 1. szamu melléklet A.1. aa) pontja szerinti forditott aranyositas, azaz Ajanlatkéré szamara legelény6sebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximaélis pontot, a tobbi matematikai ardnypdarral megéllapitott pontértéket kap.

Az értékelés modszere a 3. értékelési szempont esetében a Miniszterelndkség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti
legkedvezGbb szint, illetve legkedvezG6tlenebb elvaras meghatdrozasahoz” elnevezésii utmutatdjaban taldlhato, a két szélsé érték kozti
megajanlasra javasolt képlet alkalmazédsdaval torténik.

(Pvizsgélt = (Avizsgalt - Alegkedvezétlenebb)/(Alegkedvezdbb - Alegkedvez6tlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin, azaz a
legkedvezG6tlenebb érték a képletben mind a vizsgalt, mind a legkedvez6bb megajanlasboél levonésra keriil.)

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 1016 Budapest, 14300327244
Mészaros Utca 13.

ajanlattevé ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

az ajanlattal szemben nem mertilt fel érvénytelenségi ok, ajanlattevé nem 4ll a kizdré okok hatalya alatt, az ajdnlattevét nem kell
az eljarasbdl kizarni,

az ajanlata érvényesnek tekinthetd,

az ajanlata az értékelési szempontokra figyelemmel a legkedvezébbnek tekinthetd

a jelenleg fenndll6 fedezethiany a szerzédések megkotésének nem akadélya, tekintettel a Felhivasban és szerzédéstervezetben
rogzitett Kbt. 135. § (12) bekezdése szerinti, a megkotendd szerz6dések hatalybalépését felfliggeszto feltételre.

az ellenszolgaltatds 6sszege
1. Nett6 ajanlati ar (nettd Ft):
558 980 000

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
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V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2024.07.18 2024.07.29

Kezdete: Lejéarata:

Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:

A Kbt. 197. § (27) bekezdésében [, E torvénynek a Mod7. tv. altal mdédositott 131. § (8) bekezdés b) és d) pontjat és megallapitott 137.
§ (1) bekezdés d) pontjat az ezen rendelkezések hatédlybalépését megeléz6en indult kozbeszerzési eljarasok alapjan kotott
keretmegallapodasok és létrejott dinamikus beszerzési rendszerek esetében is alkalmazni kell.”] és a Kbt. 131. § (8) bekezdésének d)
pontjaban foglaltak alapjan a Kbt. 131. § (6) bekezdésétdl eltéréen az ott rogzitett tiz-, illetve 6tnapos id6tartam letelte el6tt - igy az
ajanlatok elbirdlaséarol szol6 osszegezés megkiilldésének napjan - is megkothets a szerz6dés a keretmegéllapodas vagy a dinamikus
beszerzési rendszer alapjan torténd beszerzés esetében.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2024.07.17

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2024.07.17

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Hivatkozas a megkotott keretmegallapodésra:
A keretmegallapodds (KM) targya: ,Orszagos kézathalozat felajitasi munkai 2020-2024” - 2. rész: Eszak-Magyarorszag.
A KM szédma: KB-2020/0000737/002/00.
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