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I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkeérot)

Hivatalos név: emzeti Népegészségiigyi Kozpont Nemzeti azonositészam 15598787243

Postai cim: Albert Flérian Ut 2-6.
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Kapcsolattarté személy: Dr. Kovacs Dorina

E-mail: kozbeszerzes@nnk.gov.hu Telefon: +36 14761100 Fax:

Internetcim(ek)

Az ajanlatkéré altalanos cime: (URL) http://www.nnk.gov.hu/

A felhasznaléi oldal cime: (URL) http://www.nnk.gov.hu/

Lebonyolito szerv(ek) adatai

Hivatalos néy:  brunus Consortium Zartkériien Miikodd Nemzeti azonositészam 26581981213
Részvénytarsasag
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Kapcsolattartd személy: Dr. Nagy-Stieber Elek
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Lebonyolit cime: http://www.nnk.gov.hu/

A felhasznaléi oldal cime: (URL)
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I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Védon6i méhnyakszirésre felkészit6é tovabbképzés

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Vaéllakozasi keretmegéllapodas védondéi méhnyakszirésre felkészité gyakorlati tovabbképzés targyaban

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Masodik rész, XV. FEJEZET

IV.1.2) Az eljaras fajtaja Unios Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2021/S 230-605028

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 230

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkiuldésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

1V.2.4) Elektronikustdl eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré modon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredmeénye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama:
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Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:
Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:
@ kizéroélag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].
Az eljaréas a Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja eredménytelen, mivel kizardlag érvénytelen ajanlat keriilt benyujtasra.
A szerz6dés megkotését megtagadték: Nem
Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

RAvezet6 Projekt Tanécsadé és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 1146 14448304242
Budapest, Izs6 Utca 7., 1. em. 3.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatéarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéré eziton tdjékoztatja Ajanlattevét, hogy az ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan Ajanlatkérd
érvénytelennek nyilvanitotta, mert az egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek.

A 833/2014/EU Rendeletet kiegészitett az 5k. cikke alapjan

(1) Tilos a kozbeszerzési iranyelvek, valamint a 2014/23/EU irdnyelv 10. cikke (1) és (3) bekezdésének, (6) bekezdése a)-e)
pontjanak, (8), (9) és (10) bekezdésének, 11., 12., 13. és 14. cikkének, a 2014/24/EU iranyelv 7. és 8. cikkének, 10. cikke b)-f) és
h)-j) pontjanak, a 2014/25/EU iranyelv 18. cikkének, 21. cikke b)-e) és g)-i) pontjanak, 29. és 30. cikkének, valamint a 2009/81
/EK irdnyelv 13. cikke a)-d), f-h) és j) pontjanak hatdlya ala tartozé barmely kdzbeszerzési szerzédés vagy koncesszids szerz6dés
odaitélése a kovetkezbk részére vagy az ilyen szerzédések teljesitésének folytatdsa a kovetkezokkel:

a) orosz allampolgar, vagy oroszorszagi székhelyl természetes vagy jogi személy, szervezet vagy szerv;

b) olyan jogi személy, szervezet vagy szerv, amely tulajdonosi jogainak tobb mint 50 %-aval kozvetlenil vagy

kozvetve az e bekezdés a) pontjaban emlitett valamely szervezet rendelkezik; vagy

c) olyan természetes vagy jogi személy, szervezet vagy szerv, amely az e bekezdés a) vagy b) pontjaban emlitett valamely
szervezet nevében vagy iranyitasa szerint jar el; ideértve a szerzédés értékének tobb mint 10 %-at kitevd alvallalkozokat,
szallitokat vagy szervezeteket, amelyeknek a kapacitasait a kozbeszerzési iranyelvek értelmében igénybe veszik.

Ajanlattevo a felvilagositast nem nyujtotta be a hataridé végéig (2022.06.02. 14 éra), azt csak 2022.06.13 10 6ra 25 perckor
csatolta. Ajanlatkéré a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypoétlast, felvildgositas megadésat nem, vagy nem az el6irt
hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt lehet figyelembe venni az elbiralas
soran.

Ajéanlatkéré megvizsgalta az eredeti ajanlatot, és az alabbi megallapitasokat tette:

1.) Ajanlattevé tekintetében a 833/2014/EU Rendelet 5k cikk (1) bekezdés b) pontjanak torténé megfelelés nem 4allapithaté meg,
mivel M.Gy. és R.A. tulajdonosok allampolgarsaga az ajanlatbél (és a cégjegyzékbdl sem) allapithaté meg;

2.) Nyilatkozat hidnyaban nem &llapithaté meg, hogy Ajanlattevére kiterjed-e a 833/2014/EU Rendelet 5k cikk (1) bekezdés c)
pontja szerinti tilalom.

EKR000348672021



Learning Innovation Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 1037 Budapest, Jablonka Ut 23994810241
103

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.8 (2) bekezdés: Az (1) bekezdésben foglaltakon tul az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast
vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §]

Ervénytelenség indoka:

1.) Ajanlatkérd eztton tajékoztatja Ko6zos Ajanlattevéket, hogy az ajanlatukat a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan Ajanlatkérd
érvénytelennek nyilvanitotta, mivel az aranytalanul alacsony ellenszolgéltatast tartalmaz. Ajanlatkéré a 2022. dprilis 28-an
kiklildott érvénytelenségrol szolo tdjékoztatasat Kozos Ajanlattevok vitarendezési kérelmében és kiegészité arindokolasaban
foglaltakra tekintettel az ajénlat érvénytelenségrdl sz616 indokolast a lentiek szerint moédositja.

Ko6z0s Ajanlattevik az ajanlattételi hataridére benyujtott ajanlataban a nettd ajanlati ar 31 900 000,- Ft-ban keriilt
meghatdrozasra. Ez az érték a becsiilt értékhez képest 14 %-kal alacsonyabb érték. Erre tekintettel Ajanlatkéré az ajanlati ar
megalapozottsaganak megitélése érdekében részletes, raciondlis, objektiv indokokon alapuld, szamszer( kimutatasokkal és
szovegesen alatdmasztott indokolast kért benyujtani.

Indokolas:

Ajanlatkéré az aldbbi kiegészité arindokolas kérést intézte Ajanlattevd felé:

Ajanlattevé a mikodési koltségek meghatarozésakor az drbevétel ardnyositas elvét alkalmazta, de azt csak a 2022. évre
vonatkoztatta, illetve a megajanlott ajanlati ar felét vette csak vetitési alapnak.

Kérjiik kiegészit6 arindokolasban annak a kifejtését, hogy miért csak a 2022. év koltségeit tiintette fel, és miért csak az
arbevétel felére aranyositotta, mik6zben az arindokoldsabdl egyértelmiien 18 honapos teljesitési idészak kertlt betervezésre.

Ajanlattevé véalaszaban ugy fogalmaz, hogy ,Ajénlattevé kizarélag az aranyérték meghatarozasahoz vette figyelembe a 2022-es
év tervezett arbevételét melyhez a 2021-ben magasabb arbevétellel és miikodési koltségekkel rendelkezé konzorcium vezetd
koltségszamait vette alapul. A varhato6 koltségeket nem idGaranyos tervezéssel, hanem bevételaranyos tervezéssel szamolta,
azaz a teljes nett6 31.900.000,- Ft drbevételre az arkalkulacids tablazat szerint.”

IL

Ko6z06s Ajanlattevik vitarendezésiik 1. pontjaban ugy fogalmaznak, hogy ,ez azt jelenti, hogy az ardnyszam pontos
meghatarozésahoz kizadrdlag a konzorciumvezetd koltségszamaival és a jovében realizdléd6 bevétel mértékével szitkséges
szamolni (ajanlati ar fele) ellenkezd esetben az ardnyszam és ezdltal a koltségek mértéke is duplikaltan keriiltek volna
felszamitasra. Tehat az aranyszam meghatarozasara szolgald tablazat csak a Learning Innovation Kft koltségszdmait és jovébeli
bevételeinek tervszamait tartalmazza, igy ha valétlanul a teljes arbevétellel szamol, ugy Kérelmez6 nem valds tervszamokkal
kalkulal.” A 3. pontban Ajénlattevé ugy fogalmaz, hogy ,Kérelmez6 altal megallapitott 5 %-os ardnyszam realis, mert ez azon
szorz6szam, amely a Learning Innovation Kft. 2021. évi lezart, valamint a 2022. évi tervezett bevételi és mikodési koltség
adatok alapjan kerult meghatarozasra. Azonban minden egyes tevékenység és annak koltsége - és ezéltal a teljes szolgaltatasra
vonatkozd arbevétel - vonatkozdsaban szamitott fel miikodési koltséget és koltség tartalékot, azaz nem csak az ajanlati ar felére
vonatkozdan.”

Ko6z06s Ajanlattevik az egyittmiikodési megallapodasukban gy fogalmaznak, hogy a gyakorlati képzések szervezését és
lebonyolitasat 50-50 %-ban latjék el.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy az drindoklashoz kapcsolédo tablazatban a miikodési koltségek (N és O oszlop) a
Learning Innovation Kft. bevétel és koltség szdmai alapjan keriiltek meghatarozasra, azok a vitarendezés 1. pontja szerint
meghatarozott 6sszeget, azaz az arajanlat felére vonatkozd 6sszeget tartalmazzak. A teljes ajanlati arat (S11 cella) és az azt
kiadé 3 részt (S5, S10, S11 celldk) csak a vitarendezés 1. pontja szerint meghatarozott 6sszeg felosztaséra alkalmazta
Ajanlattevl, azaz az tovabbra is az ajanlati ar felére szamolt mikodési koltségeket tartalmazza.

Folytatas a VI.1.1) pontban.

MENTOR Informatikai és Oktatasi Korlatolt Felelésségii Tarsasdg, Magyarorszag 8242 Orvényes, 10349629219
Fenyves Utca 1.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (2) bekezdés: Az (1) bekezdésben foglaltakon tul az ajanlat érvénytelen, ha ardanytalanul alacsony ellenszolgéltatéast
vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §]

Ervénytelenség indoka:

1.) Ajanlatkéré ezuton tajékoztatja Ajanlattevot, hogy az ajanlatat a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan Ajanlatkérd érvénytelennek
nyilvanitotta, mivel az ardnytalanul alacsony ellenszolgdltatast tartalmaz.

Indokolas:
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Ajanlattevé ajanlattételi hataridére benyujtott ajanlatdban a nett6 ajanlati &r 31.152.780,- Ft-ban keriilt meghatarozésra. Ez az
érték a becsilt értékhez képest 16 %-kal alacsonyabb érték. Erre tekintettel Ajanlatkéré az ajanlati &r megalapozottsaganak
megitélése érdekében részletes, racionalis, objektiv indokokon alapuld, szdmszerd kimutatédsokkal és szovegesen aldtamasztott
indokoléast kért benyujtani.

Ajanlatkér6 2022. marcius 28-an kiegészité arindokolds keretében az aldbbiak alatamasztasat kérte:

1.) A kiegészit6 artablazatukban szereplé tablazatos kimutatas alapjan a f6konyv szerinti negyedéves arbevétel felszorozva az
éves arbevétellel 19 354 036 Ft (mivel koltségeknél is ez a negyedév keriil alapulvételre, igy bevételnél is alapul szolgal ez az
érték). Ha az ajanlati ar a kordbbi indokolasukban foglaltak szerint 18 hénapra vetit6dik, akkor az éves arbevétel 20.768.520 Ft.
A fentiekre tekintettel kiegészité arindokolas kérés keretében sziveskedjenek megindokolni, hogy ha jelen beszerzésre adott
ajanlati aruk tobb, mint a f6konyv &ltal szamolt éves bevétel, akkor milyen médon lehetséges, hogy a jelen beszerzésre vetitett

mikodési koltségiik (2.200.000,- Ft) nem hogy tobb, de kevesebb mint harmada a f6konyv szerinti értéknek (4.500.000,- Ft)?

2.) Ajanlattevé nyilatkozatdban ugy fogalmaz, hogy a koltségek szamitasénal az utolsé negyedéves koltségeket vették alapul, de
két esetben is jelentds eltérés van a f6konyvi, és az az alapjan szamolt 6sszeg kozott:

. Ugyviteli kényvelési dijak (740eft helyett 300eft);
. Irodabérlet (2037eft helyett 1270eft).

Kérjiik sziveskedjenek az ellentmondast feloldani.

3.) Ajanlattevé az alaparindokolésban a koltségek kozott megjelolte a Jogi, tandcsadoi és szakértéi dij tételeket, azonban a
kiegészit6 arindokolasban szerepld tablazat részletesen bemutatott koltségei kozott ezek a tételek nem jelentek meg.

A fentiekre tekintettel sziveskedjenek a, hogy a fent idézett tételekkel hol és mekkora 6sszeggel szamoltak.

Ajanlattevé a fenti kiegészité drindokoldskérésre a hataridé végéig nem nyujtott be indokoléast.

1.) Az indokolasok alapjan Ajanlattevé a mlikodési koltségek alatdmasztasaként a fékonyvére hivatkozott, amelyben szerepl6
értékeket aranyositotta jelen beszerzésre. A benyujtott indokolasokbdl nem allapithaté meg, hogy ha Ajénlattevd jelen
beszerzésre adott ajanlati ara tobb, mint a f6konyv altal szamolt éves bevétel, akkor milyen médon lehetséges, hogy a jelen
beszerzésre vetitett miikodési koltségiik (2.199.204,- Ft) kevesebb mint a 2021. évi utols6 negyedéves f6konyv szerinti értékbdl

szamolt 6sszeg (4.511.184,- Ft).

2.) Ajanlattevo elsé kiegészit6 arindokolasdban ugy fogalmaz, hogy a koltségek szamitasanal az utolsé negyedéves koltségeket
vették alapul, de két esetben is jelentGs eltérés van a f6konyvi, és az az alapjan szamolt 6sszeg kozott:

. Ugyviteli kényvelési dijak (740eft helyett 300eft);
. Irodabérlet (2037eft helyett 1270eft).

A fenti ellentmondasokat Ajanlattevé nem indokolta meg.

3.) Ajanlattevé az alaparindokolasban a koltségek k6zott megjelolte a Jogi, tandcsadoi és szakértéi dij tételeket, azonban a
kiegészit6 arindokolasban szerepld tablazat részletesen bemutatott koltségei kozott ezek a tételek nem jelentek meg.

Ajanlatkéro fenti kérdését Ajanlattevé nem valaszolta meg, igy az indokolasb6l nem &llapithaté meg, hogy a fent idézett
tételekkel hol és mekkora 6sszeggel szédmoltak.

Az 1-3 pontban szerepl6 ajanlattevé altal nem aldtamasztott koltségekre tekintettel nem &llapithaté meg egyértelmien, hogy
Ajanlattevé ajanlati &ra megalapozott lenne, erre tekintettel ajanlata érvénytelen.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: Lejarata:
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Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:

Learning Innovation Korlatolt Feleldsségi Tarsasag és OKTKER-NODUS Kiadé Oktatési, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag kozos ajanlattevék ajanlatdnak érvénytelenségének indokolasa (folytatas):

Ajanlatkéro kiegészit6 arindokolas keretében kérte, hogy K6zos Ajénlattevék sziveskedjenek ramutatni, hogy az arindokolasuk hol
tartalmazta a konzorciumi partner OKTKER-NODUS Kft. miikodési koltségeit és azok hogyan keriiltek felszadmitdsra az drindokoldshoz
kapcsolddé tébldzat N és O oszlopaiban.

K6z06s Ajénlattevé 2022.05.09-én kelt valaszukban ugy fogalmaznak, hogy ,,az OKTKER-NODUS Kft. miikodési koltségeit az
arindokolas Excel N5,N10 valamint N11 cellai tartalmazzék [...].

A szamitas alapja a C30, valamint a C31 celldkban szamitott 6sszeg mely alapja a Learning Innovation Kft. 2021. évi mikoédési
koltsége alapjan keritilt meghatarozasra jelen projekt arbevételére aranyositva. A fentiek alapjan az ajanlati ar mindkét konzorciumi
partner minden tevékenységére szamitdsra kertilt miutan az A5-A11 cellakban mindkét vallalkozéas 6sszes tevékenysége szerepel.

I1I.

Lathato, hogy k6z6s Ajanlattevék Ajanlatkérd kifejezett kérése ellenére sem nyujtottak valaszt arra a kérdésre, hogy miért csak az
arbevétel felére aranyositottédk a koltségeket. Ajanlattevo vélaszaban kifejezetten akként nyilatkozik, hogy a teljes netté arbevételre
tervezte a miikodési koltséget. Ajanlattevé altal készitett, az arindokolas részét képezd tablazatbdl és Ajanlattevd kiegészitd
arindokolasaban foglaltakra tekintettel egyértelmiien megallapithatd, hogy az Ajanlattevé altal megallapitott 4.040.716 Ft mikodési
koltséget kétszeresen kellett volna szamolni vagy be kellett volna mutatni a konzorciumi partner OKTKER-NODUS Kft. miikodési
koltségeit. Ennek indoka, hogy Ajanlattevé a tabldzatdban a miikodési koltségeket Ggy szamolta ki, hogy az ajanlati arat elosztotta
kettével (B35 cella) és a 2022. évi arbevétel arany (E 35 cella) meghatarozasnal csak az ajanlati ar felével szamolt. Ha Ajénlattevd
csak a Learning Innovation Kft. ardnyszdmait kivanta alkalmazni az egész arajanlatra, akkor igy az ardnyszam a redlis 10 % helyett 5
%-ra zsugorodott. Ezt kovetéen a mikodési koltségeknél Ajanlattevd végig a nem redlis 5 %-os arannyal szamolt. Kiegészité ekérésre
Ajanlattevé azt a valaszt adta, hogy a mikodési koltsége helyesen 4.040.716,- Ft (N és O oszlopok 6sszege). Az ott szerepld értékek
alapja pedig a Miikodési koltségek 2021 - Learning Innovation (P-Q oszlopok szamitédsanak alapja) kiegészité tdblazatban szerepelnek.
A fentiek alapjan egyértelmiien megéllapithatd, hogy Ajanlattevé nem szamolt az ajadnlat masik felére es6, azaz az OKTKER-NODUS
Kft. mikodési koltségeivel. Kozos Ajanlattevik arra sem hivatkozhatnak, hogy az OKTKER-NODUS Kft. mtikodési koltségei az 5 %-os
tartalékba keriiltek beépitésre, hiszen K6z0s Ajénlattevék a 2022.05.09-én kelt nyilatkozatukban a tartalékot nem jelolték meg olyan
koltségelemként, amely részben vagy egészben tartalmazna az OKTKER-NODUS Kft mtikodési koltségét.

IV.
Kérelmez6 vitarendezésének 2.) pontjaban a lentieket nyilatkozta:

"...az arindoklés részét képezd tablazat Q12-es celldjaban 6sszegzett koltség a feladat teljesitéséhez szitkséges Osszes tevékenységére
vonatkozdan - és igy a teljes arbevételre - feltiintette a mikodési koltségét (Q5-Q11 cellak).

Ajanlatkér6 nem latja aldtdmasztottnak a fenti kijelentést, ugyanis a Q5-Q11 cella az N5-N11 celldk és 05-O-11 celldk miikodési
koltségeit tartalmazza, amelyek a Learning Innovation Kft. B35 celldban szerepld, fél drajdnlatra szamolt mtkodési koltsége, azaz az
OKTKER-NODUS Kft. fél drajanlatara kalkulalt 6sszeg tovédbbra sem igazolt.

V.

K6z06s Ajénlattevék arindokoldsukhoz csatolt tdblazatban kifejezetten rogzitették, hogy milyen koltségeket értenek mikodési
koltségek alatt. Eszerint miikodési koltség a bérleti dij; a telefon koltség; a postakoltség; az tizemeltetési dij; a nyomtatvény,
irodaszer; egyebek (takaritas, egyéb anyagkoltség); a karbantartasi koltségek; az értékcsokkenési leiras; addk; és a Konyvelés és
kozbeszerzés koltsége. K6zos Ajanlattevék vitarendezési kérelmiikben és kiegészité arindokolds kéréstikben is gy fogalmaznak, hogy
az arindokolas tartalmazza az OKTKER-NODUS Kft. mtkodési koltségeit, azonban a benyujtott drindokoldsban szerepld szamitdsok
ennek az ellenkezG6jét tamasztjdk ala. Ezt Ajanlatkéré jelen érvénytelenités III. pontjaban részletesen kifejtette. Egyuttal iratellenes
Ko6z06s Ajanlattevék azon allitdsa, hogy a miikodési koltség szamitasanak alapja a C30, valamint a C31 celldkban szamitott 6sszeg mely
alapja a Learning Innovation Kft. 2021. évi miikédési koltsége alapjan keriilt meghatarozéasra jelen projekt arbevételére aranyositva,
hiszen az arindokoldsban szereplé és jelen dokumentum III. pontjdban bemutatottak alapjan egyértelmien megallapithatd, hogy
Ko6z06s Ajanlattevék nem jelen projekt arbevételét vették figyelembe a koltségek meghatarozasakor, hanem a projekt arbevételének a
felét. Igy nem redlis, a gazdasagi ésszertisséggel nem osszegegyeztetheté miikodési koltségekkel kalkulaltak.

Ko6z06s Ajénlattevék azon allitdsa sem megalapozott, hogy a fentiek alapjan az ajanlati ar mindkét konzorciumi partner minden
tevékenységére szamitdsra keriilt miutan az A5-A11 celldkban mindkét vallalkozas 0sszes tevékenysége szerepel.

Ko6z06s Ajanlattevék az A5:M11 tartomanyban a

- szakmai vezet6 - Learning Innovation Kft.;

- képzésszervez6 - Learning Innovation Kft.

- szakmai vezet6 - OKTKER-NODUS Kft. nyugdijas

- képzésszervez6 - OKTKER-NODUS Kft.

- védoéndk - OKTKER-NODUS Kft.

- védondk - alvallalkozok

- oktatéi koltség 400 fore

koltségekkel szamoltak, amelyekrol egyértelmiien megallapithatéak, hogy nem tartoznak a mikodési koltségek korébe (lasd jelen
dokumentum IV. pont els6 bekezdés). Ugyanezen téablazat N és O oszlopaban ugyan feltintetésre keriiltek a mikodési koltségek, ezek
azonban nem realis szamitdson nyugszanak. Ajanlattevék csupan az egyik félre esé miikodési koltséget szamoltak ki (lasd jelen
indokolas III. és IV. pont), melyet felosztottak a tevékenységek kozott, azt a latszatot keltve, hogy a teljes drbevételre kalkulaltédk ki
azt.
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Ezen felll azt is 1ényeges hangsulyozni, hogy K6zos Ajanlattevik az egyluttmikodési megallapodasukban ugy fogalmaznak, hogy a
gyakorlati képzések szervezését és lebonyolitdsat 50-50 %-ban latjdk el, amely szintén azt tdmasztja ald, hogy az OKTKER-NODUS
Kft. esetében is felmeriil miikodési koltség.

VI.
Kérelmez6 vitarendezésének 3.) pontjaban a lentieket nyilatkozta:

"Kérelmezd altal megdllapitott 5%-os aranyszam realis, mert ez azon szorzdszam, amely a Learning Innovation Kft. 2021. évi lezart,
valamint a 2022. évi tervezett bevételi és miikodési koltség adatok alapjan keriilt meghatarozéasra. Azonban ezen ardnyszdmmal
minden egyes tevékenység és annak koltsége - és ezaltal a teljes szolgdltatdasra vonatkozo6 arbevétel - vonatkozasdban szédmitott fel
miikodési koltséget és koltség tartalékot, azaz nem csak az ajénlati ar felére vonatkozoéan.”

A fenti 5%-0s ardnyszam az ajanlati ar felének és a Kérelmez6 2022. évre prognosztizalt d&rbevételének hanyadosa. Kérelmez6 ezzel az
ardnnyal hatarozta meg, hogy az ajanlati ar felének, mint plusz bevételnek, mekkora a mikodési koltség vonzata. Ezt az aranyt
azonban mas moédon és helyen nem alkalmazta a leirtakkal ellentétben, az ajanlati &r egészére vonatkozo koltségszamitdst nem
végzett. Kérelmez6 az ajanlati &r egészére (minden tevékenység vonatkozdsaban) nem szamitotta fel a mikodési koltséget. A teljes
arajanlatot és annak megbontésat az S oszlop tartalmazza. Ezen szdmokat Kérelmez6 csak arra hasznalta, hogy a vitarendezési
kérelem 1. pontjdban kalkulalt 6sszeget (azaz az drajanlat felére vonatkoz6 mikodési koltséget) felosztja az N és O oszlopokon beliil.

Osszességében megallapithaté, hogy az Ajanlattevé &ltal becsatolt alap és kiegészité arindokoldsok nem tdmasztjak ala az ajanlati ar
megalapozottsagéat, erre tekintettel az ajanlat érvénytelen.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2022.07.27

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja: 2022.07.27

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa & Inditas datuma ¢ Indité felhasznalé <

Nincsenek megjelenitheté elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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