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Budapest

Tisztelt Birosag!

Hivatkozva a Tisztelt Birésag 62.P.23.104/2014/2-1. szamu
végzésében foglaltakra, eztton terjesztjik el6 az atlatszo.hu
Nonprofit Kozhasznii Korlatolt Felelosségli Tarsasag felperes
kereseti kérelmében foglaltakkal kapcsolatos érdemi ellenkérelmuinket.

Kérjuk a Tisztelt Birosagot, hogy

a pert megsziintetni, amennyiben a birésag erre vonatkozo
kérelmet nem taldlja megalapozottnak, igy a kereseti kérelmet
elutasitani és
a felperest perkoltségben marasztalni

sziveskedjen.
I

A felperes 2014. junius 4-én kelt levelében azzal a megkereséssel
fordult a Magyar Allamkincstarhoz, hogy elektronikus maéasolatban az
adatigénylé részére kildje meg az orszaggytilési képviseldk valasztasa
kampanykéltségeinek atlathatova tételérdl szolo 2013. évi LXXXVII.
torvény (Tv.) 8. § (1) bekezdése illetve 8/A § (1) bekezdése alapjan
2014. aprilis 6-at kovetéen keletkezett valamennyi elszamolast,
valamint azon képviselé-jeléltek listajat, akik e Tv. alapjan tamogatast
vettek fel, egyenként feltiintetve azokat a jel6lteket, akik a tamogatast
a Tv. 8. § (4) bekezdése alapjan nem fizették vissza.

A Kincstar a Tv. 8. § (1) bekezdése illetve a 8/A § (1) bekezdése alapjan
keletkezett elszamolasok tekintetében a felperes adatigénylését - az
informaciés 6nrendelkezési jogrél és az informaciészabadsagrél szélo
2011. évi CXII. térvény (Infotv.) 30. § (7) bekezdésére figyelemmel -
azzal utasitotta el, hogy a jeldlteknek és jel6lé szervezeteknek nyujtott
tamogatas felhasznalasara vonatkozé elszamolas atfogd, tételes,
szamlaszinti ellenérzésére kizardlag a Magyar Allamkincstar és az
Allami Szamvevészék jogosult, mas szerv illetve szemeély nem.



Az Infotv. 30. § (7) bekezdése szerint: A kozfeladatot ellaté szerv
gazdalkodasanak atfogd, szamlaszint(l illetve tételes ellenérzésére
iranyulé  adatmegismerésekre kulon  torvények  rendelkezései
iranyadék. Ha erre hivatkozassal az adatigénylés elutasitasra
keriil, az adatigénylé az 52. § alapjan a Hatésagnal bejelentéssel
vizsgalatot kezdeményezhet.

Az Infotv. az adatigénylé altal igénybe vehet6 jogorvoslati lehetéségekre
nézve az alabbi rendelkezéseket tartalmazza:

Az Infotv. 31. § (1) bekezdése szerint az igénylé a koézérdeku adat
megismerésére vonatkozd igény elutasitasa vagy a teljesitésre nyitva
allo, vagy az adatkezel6 altal a 29. § (2) bekezdése szerint
meghosszabbitott hataridé eredménytelen eltelte esetén, valamint — ha
a koltségtéritést nem fizette meg — a masolat készitéséért megallapitott
koltségtérités oOsszegének felulvizsgalata érdekében birdsaghoz
fordulhat.

Az Iniotv. 31. § (3) bekezdése kimondja, hogy a pert az igény
elutasitasanak kozlésétdl, a hatarid6é eredmeénytelen elteltétél, illetve a
koltségtérités megfizetésére vonatkoz6é hataridé lejartatél szamitott
harminc napon belil kell meginditani az igényt elutasité kézfeladatot
ellatéo szerv ellen. Ha az igény elutasitasa, nem teljesitése vagy a
masolat készitéséért megallapitott koltségtérités oOsszege miatt az
igényld a Hatésag vizsgalatanak kezdeményezése érdekében a
Hatosagnal bejelentést tesz, a pert a bejelentés érdemi vizsgalatanak
elutasitasardl, a vizsgalat megsziintetésérdl, az 55. § (1) bekezdés D)
pontja szerinti lezarasrol szoloé vagy az 58. § (3) bekezdése szerinti
értesités kézhezvételét koveté harminc napon beliil lehet meginditani.

Az Infotv. 52. § (1) bekezdése szerint a hatdsagnal bejelentéssel barki
vizsgalatot kezdeményezhet arra hivatkozassal, hogy személyes adatok
kezelésével, illetve a kodzérdeku adatok vagy a koézérdekbdél nyilvanos
adatok megismeréséhez f1z6dé jogok gyakorlasaval kapcsolatban
jogsérelem kovetkezett be, vagy annak kézvetlen veszélye fennall. -

A jogalkotdo az adatigénylés Infotv. 30. § (7) bekezdés alapjan
 torténé elutasitisa esetén az igénybe veheté jogorvoslatra nézve
specialis szabalyt alkalmaz, tekintettel arra, hogy ebben az
esetben jogorvoslati lehetdségként kifejezetten a Nemzeti
Adatvédelmi és Informacioszabadsag Hatésagot nevesiti.

A fentiek alapjan az adatigénylonek az adatigénylés elutasitisat
kovetoen — a biréi Ut igénybevételét megelézéen — jogorvoslatért a
Nemzeti Adatvédelmi és Informacioszabadsag Hatésaghoz kellett
volna fordulnia.



A Polgari Perrendtartasrol sz6l6 1952. évi IIl. tv. (tovabbiakban: Pp.)
130. § (1) bekezdés c) pontja szerint a bir6sag a keresetlevelet idézés
kibocsatasa nélklil elutasitja, ha megallapithato, hogy a pert mas
hat6sagi eljarasnak kell megeléznie.

A Pp. 157. § (1) bekezdés a) pontja alapjan kérem a T. birésagot, hogy
a pert megszuntetni sziveskedjen.

Amennyiben a birésag a per megszlintetésére iranyuldé kérelmet nem
talalja megalapozottnak, Ugy kérem, hogy a kereseti kérelmet — a
felperes perkoéltségben valé marasztaldsa mellett - az alabbi indokokra
figyelemmel utasitsa el.

II.

Alaptérvény VI. cikk.(2) bekezdése szerint mindenkinek joga van
személyes adatai védelméhez, valamint a kozérdekti adatok
megismeréséhez és terjesztéséhez.

Az Alaptorvény 39. cikk (2) bekezdése kimondja, hogy a kézpénzekkel
gazdalkodé minden szervezet kételes a nyilvanossag elétt elszamolni a
kdzpénzekre vonatkozd gazdalkodasaval. A kozpénzeket és a nemzeti
vagyont az atlathatésag és a kozélet tisztasaganak elve szerint kell
kezelni. A kozpénzekre és a nemzeti vagyonra vonatkozé adatok
kozérdekll adatok.

A ko6zérdekll adatok megismeréséhez és terjesztéséhez vald jog nem
abszolut jog: mas alapvetd jog érvényestilése vagy valamely
alkotmanyos érték védelme érdekében, a feltétlentil sziikséges
mértékben, az elérni kivant céllal aranyosan, az alapvetd jog lényeges
tartalmanak  tiszteletben  tartasaval torvényben  korlatozhaté
(Alaptérvény 1. cikk. (3) bekezdés)

Az informaciés o6nrendelkezési jogrél és az informaci6észabadsagrol
sz616 2011. évi CXII. t6érvény az informaciészabadsag tekintetében tébb
korlatot is felallit.

Az egyik ilyen korlatozas az Infotv. 30. § (7) bekezdésében foglalt azon
rendelkezés, amely szerint a kézfeladatot ellatd szerv gazdalkodasanak
atfogd, szamlaszintli, illetve tételes ellendrzésére iranyul6
adatmegismerésekre kuilon térvények rendelkezései iranyadok.

Az Alaptérvény VIIL. cikk (3) bekezdése szerint partok az egyesulési jog
alapjan szabadon alakulhatnak és tevékenykedhetnek. A partok
kézremukédnek a nep akaratanak kialakitasaban €s
kinyilvanitdsdban. A  partok kézhatalmat kézvetlentii nem
gyakorolhatnak.



A partok olyan szervezetek, amelyek a népakarat kinyilvanitasahoz,
valamint a politikai életben valo allampolgari részvételhez szervezeti
kereteket nyujtanak, igy elésegitve az allampolgarok egyesiilési és
politikai jogainak érvényestilését. A politikai partok nem egyszert civil
szervezédések, hanem olyan a hatalom szférajahoz, a politikumhoz
kapcsolodo szervezetek, amelyek a nemzeti vagy helyi déntéshozatali
folyamatokra jelentés befolyast gyakorolnak.

»A partok vélasztasi kampany szervezésével, a jeldltek felkészitésével,
tamogatasaval, ideolégiai programmunicidéval valdé ellatdsaval, a
kézhangulat folyamatos befolyasolasaval, a média modern eszkézeinek
igénybevételével, valamint a valasztasok lebonyolitasdhoz és
ellenérzéséhez  torténdé  hozzajarulasukkal  koézremukddnek a
korméanyzok kivalasztasaban, mégpedig verseny eredményeként, akik
szamara ez a legitimitds demokratikus forrasat biztositja. A partok
szervezeti halézatukon keresztlil a koézhangulat szondazasaval a
tarsadalmi véleményeket, igényeket feltarjak, azok egy részének hangot
adnak és képviselik, a parlamenti frakciok szervezésével és programok,
politikai alternativak megfogalmazasaval a kormanyzati politikat
befolyasoljak, akar kozvetleniil kormanypartokként, akar ellenzékben a
kormanyzati politika biralataval.” (Kakai Laszlé egyetemi adjunktus).

A kilénbozé allami testliletek tagjainak jelblésére vonatkozé jogukra
tekintettel a parlamenti partok kozvetve a koézhatalmi doéntések
sokasagara nézve gyakorolnak meghatarozo befolyast.

Az adatvédelmi biztosi gyakorlat az orszaggyulési képviseléket pedig
egyértelmtien  kozfeladatot ellatdé  szerv  hataskérében  eljaréd
szemeélyeknek tekinti.

Az orszaggyulési képvisel6k valasztasan indulé jeldltek és jelsld
szervezetek az orszaggyulési képviselék valasztasa
kampanykoltségeinek atlathatova tételérdl szolo 2013. évi LXXXVIL.
torvény alapjan - programjuk valaszték szamara torténé
bemutatasahoz - kéltségvetési tamogatasban részesiilnek, szigoru
elszamolasi szabalyok mellett.

A felperes 2014. junius 4-i adatigénylésének célja a jelols
szervezeteknek és a jelélteknek nyuUjtott koltségvetési tamogatassal
kapcsolatos elszamolasok atfogo, szamlaszint(i, tételes ellendrzése.

Az Infotv. 30. § (7) bekezdéséhez fliz6tt indokolas szerint: LA
kézfeladatot  ellaté  szervek  gazdalkodasdnak  célszertiségét,
eredmeényességét valamint t6rvényességét érinté ellenérzések
lefolytatasara kiilon toérvényben meghatarozott szervek Jogosultak és
nem az Infotv. szerinti adatigényld.”

Allaspontunk szerint az Infotv. 30. § (7) bekezdésében fnegnyilvénulé
jogalkotdi szandé€k arra iranyult, hogy a kdzpénzek, felhasznalasanak
szamlaszinti, atfogo, tételes ellendrzésére klzarolag -a kuloén
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torvényben feljogositott szervek legyenek jogosultak, az Infotv. szerinti
adatigénylé nem. Tekintettel arra, hogy a jeldlé szervezeteknek és
jeldlteknek nyuUjtott koltségvetési tamogatas kapcesan is kozpénz
felhasznalasanak ellenérzésérdl van szo, ezért allaspontunk szerint — a
jogalkoté szandékara figyelemmel - az Infotv. idézett rendelkezése
analogiaként alkalmazhaté.

Amint azt a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidészabadsag Hatdsag
2014 augusztusaban kelt ajanlasa is tartalmazza, , ... az ellenérzés
keretében pedig a szakérté szervek altal lehet6ség nyilik a
torvényességi , szamviteli ellenérzésre, és akar az egyes szamlak
bizonylati forma és szamviteli kévetelményeknek valé megfeleldségének
vizsgalatara is. Az esetleges hianyossagokat, feleltlen gazdalkodast
csupan atfogoé vizsgalat keretében tudja az e feladattal megbizott
szakértéi szerv felderiteni és a tényallast objektiven megallapitani. A
polgar adatmegismerése nem ezt a szintl informacidéigénylést jelenti,
annal is inkabb, mivel egy-egy tétel a kérnyezetébdl kiragadva, laikus
értelmezés mellett az érintett kozfeladatot ellaté szerv kuilsé
befolyasolastol mentes mukodését veszélyeztetheti.”

Az  orszaggyUlési képvisel6k valasztasa kampanykoltségeinek
atlathatova tételérél szolo 2013. évi LXXXVII. térvényben foglaltak
szerint a jelolteknek illetve jel6ld szervezeteknek nyujtott tamogatas
felhasznalasara vonatkoz6 elszamolas ellendrzésére kizarélag a Magyar
Allamkincstar és az Allami szamvevészék jogosult.

Ez azonban nem zarja ki, hogy az adatigénylésk a
kampanyfinanszirozassal kapcsolatos egyéb adatokat megismerhessék.

A Magyar Allamkincstar a kampanyfinanszirozast érintéen tébb
kozeérdekll adatigénylésnek is eleget tett, igy szamos alkalommal adott
tajékoztatast arra vonatkozoéan, hogy pl. hany jeldlt vette fel az 1 millio
forint 6sszegli tamogatast, hany jelolt mondott le partja javara a
tamogatasrol, kik voltak azok a jeldltek, akiknek a tamogatast vissza
kellett fizetni és milyen 6sszegben.

Tajékoztatom a T. Birésagot, hogy az ellenkérelem 1 példanyat a
felperesnek postai titon megktildtem.

Budapest, 2014. augusztus 14.

R~ kv Magyar Allamkincstar
ALl s ) \ LA képviseletében:
Zéldiné dr. Kormany Margit
Joglanacsos
JT szam: 129256
Magyar Allamkincstar
Jogi és Térzskonyvi Foosztaly
1054 Budapest, Hold u. 4.

Tel.: 327-3509
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