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Bodoky Tamas Foszerkeszté Ur részére

targy: sajtohelyreigazitdsi kérelem

Tisztelt Fészerkeszt6 Ur!

Az atlatszo.hu 2013. mércius 25. napjan, a cimlapon ,,,, Magdt is most megfojthatndm?” — Kdlomista Gdbor
és az dllam pénze Ir” cimmel cikket k&zol, mely olyan valétlan tényt tartalmaz személyemmel
kapcsolatosan, mellyel Onok sulyosan megsértették személyhez fliz6d6 jogaimat.

Az atlatszo.hu hénapok o6ta tarté lejérato hadjaratot folytat személyem ellen, jelen cikkel azonban a cikk
szerzje allaspontom szerint olyan mértékben elvetette a sulykot, mellyel a polgari jog altal védett jo
hirnevemet stilyosan megsértették.

A cikk azon éallitdsa, mely szerint én azt mondtam volna az ujsdgironak, hogy “magdt is most
megfojthatndm, és a birésdg majd elitél, de nincs kedvem magdit megfojtani. Van egy csomo biré
ismerdsdm™ egyszerlien yal6tlan megallapitas, ilyen mondatok nem hangzottak el részemrdl! A jogsértés
sulyat csak tovabb noveli az a tény, hogy ezt a valétlan allitast (,,Magat is most megfojtandm™) a cikk
cimében is szerepeltetik, ezzel keltve fel a figyelmet a minél szélesebb olvasokozonség szémara.
Onmagaban alkalmas a j6 hirnév megsertésére az, hogy azt allitjak, én fenyegetdleg azzal 1épek fel, hogy a
cikk szerzdjét megfojtandm, de még jobban csorbitja a becsiiletemet az, hogy az el nem hangzott mondat
~idézésével” azt is sugalljak, hogy tekintve, hogy sok biré ismer8sém van, ha meg is tenném, nem keriilnék
bajba. Mar 6nmagéban az sem igaz, hogy sok biré ismer6som lenne, nem hogy az, hogy én ezzel valaha
vissza kivannék élni!

A sajtészabadsagrél és a médiatartalmak alapveté szabalyairél szolé 2010. évi CIV. torvény szerint a
médiatartalom-szolgaltatok feladata a hiteles, pontos, tényszeri, targyilagos és kiegyensulyozott
tajékoztatas, tovdbba a médiatartalom nem lehet alkalmas személyhez f{iz6d jogok megsértésére.

A Polgari Torvénykonyv (a tovabbiakban Ptk.) 78. § (2) bekezdése szerint a johirnév sérelmét jelenti
kiilondsen, ha valaki mas személyre vonatkozé, azt sértd, valétlan tényt allit, hiresztel, vagy valo tényt
hamis szinben tiintet fel. A 79. § alapjan a sajto-helyreigazitasra irdnyuld igény érvényesitésének szabalyait
a sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd szabélyairdl sz6lé 2010. évi CIV. térvény, valamint a
polgéri perrendtartasrél rendelkezd térvény dllapitja meg.

A sajtoszabadsdgrdl és a médiatartalmak alapvetd szabdlyairdl 2010. évi CIV. Térvény (tovébbiakban
Sajté tv.) 12. § (1) bekezdése alapjan, ha valakirdl barmely médiatartalomban valétlan tényt allitanak,
hiresztelnek vagy vele kapcsolatban valé tényeket hamis szinben tiintetnek fel, kovetelheti olyan
helyreigazité kozlemény kozzétételét, amelybdl kitiinik, hogy a kozlés mely tényallitasa valétlan, illetve
megalapozatlan, mely tényeket tiintet fel hamis szinben és ehhez képest melyek a valé tények.

A Polgdri Perrendtartas (a tovabbiakban Pp.) 342. §(1) bekezdése értelmében a helyreigazitasanak a
kozzétételét az érintett személy vagy szervezet az éltala vitatott kozlemény kozzétételétdl szamitott
harminc napon beliil irdsban kérheti a médiaszolgaltatotol, a sajtétermék szerkesztoségétdl vagy a
hirligynokségt6l. A hatdridében kért helyreigazitds kozzétételét csak akkor lehet megtagadni, ha a
kérelemben eléadottak valésaga nyomban megedfolhato.



A Sajto tv. 12. § (2) bekezdése alapjan a helyreigazits kozleményt napilap esetében az erre iranyulo igény
kézhezvételét kovetd 6f napon beliil a kizlemény sérelmezett részéhez hasonldé médon és terjedelemben kell
kozélni.

Fentiekre tekintettel a Ptk. 79. §-a, valamint a Pp. 342-346. §-ai, illetve a Sajto tv. 12§-a alapjan ezennel

helyreigazitasi kérelemmel élek

az atlatszo.hu 2013. marcius 25. napjan a cimlapon ,,Magdt is most megfojthatndm” — Kdlomista Gdbor
és az dllam pénze II” cimmel megjelent cikk allitdsainak valétlansiga miatt.

A fent hivatkozott valdtlan tényallitasra, illetve ezen keresztiil a hamis latszat keltésére tekintettel a
korabban hivatkozott jogszabélyhelyek alapjan kérem, hogy az atlatszo.hu oldalon lehet6ség szerint a
leghamarabb, de legkésébb a jelen levelem kézhezvételétdl szamitott 5 (6t) napon beliil, az eredeti
cikkel azonos helyen és betiimérettel sziveskedjenek kdzzétenni az alabbi helyreigazito kozleményt.

»Helyreigazitis az atlatszo.hu cimlapjdn, 2013. marcius 25. napjan ,Magdt is most megfojthatndm” —
Kdlomista Gdbor és az dllam pénze I’ cimmel megjelent cikkben kizolt valétlan dllitdsainkkal
osszefiiggésben:

Valotlanul kozoltiik, hogy Kdlomista Gdbor az atlatszo.hu, illetve bdarmely tijsdgirdja részére az aldbbi
mondatokat mondta volna: “Magidt is most megfojthatnim, és a birésdg majd elitél, de nincs kedvem
magdt megfojtani. Van egy csomd biré ismerdsom.” Ilyen dllitdsok Kdilomista Gdbor szdjdbdl sohasem
hangzottak el!Kdlomista Gdabortdl elnézést kériink!

A tovabbi jogvita elkertilése érdekében nyomatékosan kérem Ont a fenti kozlemény hatéridében torténd
megjelentetésére az eredeti cikkel azonos médon, helyen és nagysagrendben, valtozatlan formaban! Kérem
egyuttal, hogy a sérelmezett cikk cimét, illetve az abban szereplé hamis idézésre vonatkozé részt
haladéktalanul t6rdlni sziveskedjenek! Fentiek elmaradasa esetén haladéktalanul sajto-helyreigazitasi

pert, illetve jO hirnevem megsértése miatt polgari pert fogok kezdeményezni az atlatszo.hu
szerkesztoségével szemben.
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Eldéadom tovabbd, hogy allaspontom szerint a cikkel elkovetett jogsértés a Btk. szerinti rdgalmazas
tényallasat is megvalositja, igy mérlegelni fogom a biintetd feljelentés megtételét.

Budapest, 2013. marcius 25.
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