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A targyalas megnyitasa utdn az eljar6 bir6 megallapitja, hogy a megidézettek megjelentek.
Alperesi képvisel6 3/A/1. alatt meghatalmazasat csatolja.

Ezt kovetoen az eljard biro tajékoztatja a peres felek képviseldit, hogy a mai targyalas anyagat
hangszalagon rogziti, melyrél késziilt jegyzokonyv a birdsag kezelSirodajaban vehetd at illeték
ellenében a leirast kovetden.

Ezt kdvetden az eljaré bird ismerteti az iratokat, a felperes keresetlevelét és annak mellékleteit.

Felperesi képviselé:
A keresetet az irdsbelivel egyezden valtozatlanul fenntartjuk.

Biréi kérdésre felperesi képviselo:
Az adatigénylés értelemszerlien a kormanytisztviselokre vonatkozik, tekintettel arra, hogy az
altalunk hivatkozott torvényi rendelkezés a kormanytisztviselkre vonatkozik.

Alperesi képviselo:

Kérjiik a kereset teljes elutasitasat, és a felperes perkoltségben valé marasztaldsat. Allaspontunk
szerint a kereset jogalapja hianyzik. Jogi alldspontunkat eldkészitd iratban foglaltuk 6ssze, amelyet
3/A/2. alatt csatolok, és az ellenérdekii fél képviseldjének kozvetleniil atadom. Indokolasként
eldadom, hogy allaspontunk szerint a felperesi adatigénylés Osszemossa a kiilonbséget a
kozfeladatot ellatd szerv teljes személyi allomanyra vonatkozo Osszesitett adatok, masfeldl valamely
kozfeladatot ellatd szerv konkrét feladat- és hataskorében konkrét tigyben eljar6 munkatérsara
vonatkoz6, kézérdekbdl nyilvanos adat k6zott. Az alperes allaspontja szerint az alperes kérelmének
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teljesitése azt jelentette volna, hogy a teljes személyi 4llomény adatai egy Ssszesitett adatbazisban
nyilvanosségra kertiltek volna. A jogalkotéi cél nyilvanvaléan nem ez volt, hanem az, hogy egyedi
esetekben a szerv feladat- és hataskorében eljaré korméanytisztviselé adatainak megismerésére adjon
lehetdséget. Allaspontunk szerint a hivatkozott jogszabalyhely nem azt jelenti, hogy a kézfeladatot
ellatd szerv teljes személyi allomanyanak a torvényben felsorolt adatait Osszesitett modon,
adatalloménykeént nyilvanossagra kell hozni. Az Infotv., illetve a kozszolgélati tisztviseldkrsl szold
torvény nem kozérdekbdél nyilvanos adatalloméanyrdl, hanem kozérdekbdl nyilvanos adatrél
rendelkezik. Az adatokat az egyes kozszolgak vonatkozasaban a személyi nyilvantartas tartalmazza.
A torvény rendelkezései tartalmazzdk azt, hogy a kozszolgalati alapnyilvantartasbél Osszesitett
adatok kinek, milyen feltételek mellett, és milyen célbél adhatok at. Ekkor is rendelkezik szamos
esetben arrdl, hogy az Osszesitett adatokat csak személyazonositdsra alkalmatlan médon szabad
atadni. Az alperes 4llaspontja az, hogy kimondottan jogszabalysértd lenne a koézszolgalati
alapnyilvantartastol eltérd Gj adatbazis készitése, €s az adatoknak uj adatbazisba torténd rendezése.
Ez ugyanis a kozszolgalati alapnyilvantartasra vonatkozo6 torvényi rendelkezések megkeriiléséhez
vezetne. A Kiilligyminisztérium alperes a kért adatbazist, adatillomanyt azért sem tudja
rendelkezésre bocsatani, mert ilyen adatbazissal nem rendelkezik, és nincs jogszabalyi
kotelezettsége a felperes altal kért adatokat tartalmazd adatbéazis 1étrehozasara. Eldadni kivanom,
hogy az adatbazis létrehozasa ezt meghaladdan aranytalanul nagy munkaterhet és koltséget is
jelentene az alperes szamara, folyamatos koltségvetési terhet jelentene, azt karban kéne tartani, a
felperes kereseti kovetelésével felmeriild koltségek viselésére az alperest nem lehet kotelezni. Az
alperes allaspontjanak lényege, hogy feladat- és hatiskorében eljaré személyekrdl lehet csak
érdemben sz6, tehat a konkrét tigyben eljaré korménytisztviseld vagy koztisztviseld adatainak
megismeréséhez fiiz6d6 jogot deklaralja a torvény. A 2003. évi XLVIIL torvényhez flizott indokolas
is azt tdmasztja ala, hogy ha kozérdekbdl nyilvanos adat valamely konkrét igyhoz, a kozfeladatot
ellatd szerv nevében eljard személy valamely konkrét tevékenységéhez k6tddik, ezt az indokolast az
ellenkérelem tartalmazza. Ebbol kovetkezik tehat, hogy a jogszabdly alapjan a szerv feladat- és
hataskorében eljaré személy meghatarozott személyes adatai nyilvanosak. Ez azt jelenti az alperes
allaspontja szerint, hogy az adatigénylést nem éltalanossagban lehet kérni, hanem egyedi esetben,
olyan személyre vonatkoztatva, aki a kozfeladatot ellatd szerv nevében adott iigyben ténylegesen
eljar. Pl. konkrét tigyben ugyintéz6. Megjegyezni kivanjuk, hogy a vonatkozd jogszabalyi
rendelkezés, tehat a Kttv. 179. § nem véletleniil nem tobbes szamban, hanem egyes szamban
fogalmaz. Az alperes allaspontja szerint a kdzérdekbol nyilvanos adat kategoridjat, mivel valdjaban
személyes adatokrdl van sz, a gyakorlati jogalkalmazas sordan sem lehet kiterjesztden, a konkrét
tigyektdl elkiilonitetten, az adott kozfeladatot ellatd szerv teljes személyi dllomanyéara vonatkozo
Osszesitett adatokra kiterjesztve alkalmazni.

Az alperes allaspontja szerint a Kiiliigyminisztérium esetében a szoban forgd adatok Osszesitése 0
adatmindséget hoz létre, amelynek nyilvanossagra keriilése diploméciai és nemzetbiztonsagi érdeket
sértene. Koztudomast tényként kell figyelembe venni azt, hogy az orszag diplomaciai szolgélatanak
személyi &llomdanya ellenérdeki kiilfoldi titkosszolgalat, hirszerz6 és elharitd tevékenység célpontjat
képezi, ezért az ilyen modon kiadott adatokat kiilf61di titkosszolgalatok is akar felhasznalhatjak.

Biroi kérdésre alperesi képviselé:

Nem jelentéktelen a korménytisztviselok szama az alperesi minisztériumban, figyelemmel a
diplomaciai karra is, €s arra is figyelemmel, hogy a Kiiliigyminisztérium, illetve a diplomaciai kar
folyamatosan mozgéasban van olyan értelemben is, hogy kikiildésre keriilnek diplomatak, illetve
vissza is érkeznek.

Osszességében az alperes allaspontja az, hogy a felperes kereseti kovetelése nem a jog
rendeltetésszer(i gyakorlasara iranyul. Az altala kért adatbazis, adatallomany elkészitése és kiaddsa
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nem szolgalja az informécidszabadsaghoz valé jog rendeltetésszerli gyakorldsat, hanem
vissza€lésszerli joggyakorlasnak mindsiilne. A jog tarsadalmi rendeltetése és az Infotv. célja nem az,
hogy diplomaciai, nemzetbiztonsagi, illetve alkalmazottak maganérdekei sériiljenek, illetve hogy
ennek lehetdsége megteremt6djon.

Az alperesi képviseld az ellenkérelem egy példanyat a felperesi képviseld részére kozvetleniil
atadja.

Felperesi képviselo:

A felperes a kereseti kérelmét az ellenkérelem ismeretében is teljes egészében fenntartja. A felperes
allaspontja az, nem mindslil az igénye rendeltetésellenes, vagy nem rendeltetésszerii
joggyakorlasnak. A jogalkotd az Infotv.-vel, illetve a kdzszolgalati tisztviselokr6l szol6 térvénnyel
meghatérozta, hogy a maga részér6l mit tekint k6zérdekb6l nyilvanos adatnak, és mit tekint
védendd adatnak. A felperes jogi allaspontja az, hogy ha egyenként minden egyes
kormanytisztviselonek a térvényben meghatarozott adatai kozérdekbdl nyilvanosak, akkor ezen
adatok Osszessége is kozérdekbdl nyilvanos adat. Utalni kivanok az Infotv. 3. § (5) bekezdésében
rogzitett fogalommeghatarozasnak, amely a gyijteményes jellegli adatok esetében is fenntartja a
ko6zérdekbdl nyilvanos fogalmat, tehat a gylijteményes jellegt6l fiiggetlen az adatok nyilvanossaga.

Az alperes személyligyi nyilvantartasa nem képezi a per targyat. Az mas kérdés, hogy a kért
adatokat adott esetben az alperes részr6l onnan lehet kinyerni. Az, hogy a Kttv. 179. § egyes szamot
hasznal a kormanytisztviseld fogalom meghatarozasanal, nem jelent gyakorlatilag semmit, hiszen
maga a jogszabaly, illetve a jogszabalyok altalanos megfogalmazasi médjardl van sz6. Nem jelent
kiadasi akadalyt, €s nincs jogszabalyi alatamasztasa annak, hogy az adatbazis kiaddsa ugymond uj
adatmindséget hozna létre. Nyilvanvaldan ezek a kért adatok az alperes rendelkezésére allnak. Az is
nyilvanvalé, hogy kizardlag olyan adatokat kériink a személyiigyi adatbazisbol, amelyek a
jogszabaly értelmében nyilvanosak.

Az alperes eredménnyel nem hivatkozhat a masolas koltségeire sem, hiszen korabban az ezzel
kapcsolatos koltséggel nem hivatkozott, ezek érvényesitésére iranyuld lehetdséggel nem élt. Nem
tudjuk elfogadni az alperes azon érvelését sem, hogy ezek az adatok adott esetben folyamatosan
valtoznak, hiszen mi egy adott id6pillanatban, vagyis a kérelem beadasakor hatalyos, illetve aktualis
adatokat kértlink. Nem tudjuk osztani azt az alperesi jogi allaspontot, amely arra vonatkozik, hogy
konkrét tigyhdz kapcsoloddan konkrét személyek, egyes személyek adatai lennének kikérhetéek. A
feladat- és hataskorben valo eljaras valoban kovetelmény lehet, vagyis a felperesi adatkérés is csak
arra iranyul, hogy akik a Kiiligyminisztérium statutumaban foglalt alaptevékenységet, tehat a
kiiliigyi tevékenységet végzik, és kormanytisztviselok, ezek adatait igényeljilk. Tehat olyan
személyekét, akik a Kiulligyminisztérium tekintetében feladat- és hataskoériikben jarnak el.
Nyilvanvaléan nem az informatikusokrél vagy a takaritoszemélyzetrdl van szo.

Ha valamilyen okbdl valamely adat nem lenne megismerhetd, akkor adott esetben az alperes is
kezdeményezhette volna az adatok mindsitését az arra vonatkozo jogszabalyok szerint, de ilyenrdl a
felperesnek nincs tudomaésa. Allaspontunk szerint nem indokolt ebben a korben az esetleges
titkosszolgalati érdekekre vagy ellenérdekekre valé hivatkozas sem.

Alperesi képviselé:

Az ellenkérelemben foglaltakat a felperesi képviselé most tett nyilatkozatat kovetden is
véltozatlanul fenntartom. A feladat- és hataskorhdz kotottség igenis azt jelenti a konkrét esetben,
hogy konkrét tigyhoz, eseményhez kell kotni a megismerési szandékot. A felperesi képviseld az
imént gy nyilatkozott, hogy a feladat- és hataskort ugy itélik meg, hogy a kiiliigyi tevékenységet
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végzOkr6l van sz6. Ez azonban nem ilyen egyértelmilen meghatarozhatd kérdés, tekintettel arra,
hogy szamos olyan korménytisztvisel$ is dolgozik a Kiiliigyminisztériumban, aki nem szorosan
vegzett kiiliigyi tevékenységet végez, de tevékenységiik igenis kapcsolédik a minisztérium
feladatainak ellatdsahoz, pl. magam is korménytisztvisel6 vagyok, jogaszként dolgozom a
minisztériumban, ugyanakkor formalisan nem végzek tigymond kiiliigyi tevékenységet. Ezt a

helyzetet allaspontunk szerint nem lehet masként feloldani, mint hogy konkrét iigyben eljard
korménytisztvisel6 adatai kérhet6k ki.

A koltségek kapesan én magam nem masolasi koltséget emlitettem, hanem azt, hogy amennyiben
adatbazist kell létrehozni, abban az esetben az adatallomany létrehozasaval kapcsolatban meriilnek
fel koltségek. Hivatkozni kivanok ebben a korben az Infotv. 3. § 21. pontjara. Ilyen kozvetlen
nyilvantartasa az alperesnek egész egyszeriien nincs. A személyi nyilvantartisban szerepelnek erre
vonatkozé adatok. Ha és amennyiben teret enged a birdsag az ilyen igényeknek, az barmikor
megismételhetd, €s alkalmanként egy-egy (ij adatallomany létrehozasanak sziikségességét jelenti,
amely rendkiviili megterhelést jelentene az alperes tevékenységére, illetve parttalanna teszi az
adatigénylést magat is. Azt is valtozatlanul fenntartom, hogy teljesen mas mindséget jelent egy, két
vagy harom kormdnytisztvisel¢ adatanak lekérése, mint az Osszes kormanytisztviseld egyesitett
adatallomanyanak lekérése, ugyanis ebben az allapotban ezek az adatok Osszesitve kiilonbozod
szlirésekre is alkalmasakk4 valnak. Igazabol a felperes részér6l arra sem érkezett semmiféle utalas,
hogy milyen okbdl tartja sziikségesnek a kért adatok kiadasat.

Biroi kérdésre alperesi képviselé:

Természetesen tudataban vagyunk annak, hogy az adatigényld nem koteles konkrét indokat adni az
érdeklddésének, ugyanakkor szerintem, mint minden jogviszonyban, a felek egylittmiikddésre
kotelesek, €s ebbe az egyiittmiikddésbe beletartozik az indok, az ok kozlése is.

Felperesi képviselo:

A keresetet véltozatlanul fenntartjuk. A kérelem oka egész egyszertien az, hogy a felperes élni kivan
az Alaptorvényben garantalt jogaval a kozérdekii adatok, illetve a kdzérdekbd! nyilvanos adatok
megismerése targyaban. Nyilvanvald, hogy adott esetben a valasztojog gyakorlasa esetén sem kell
senkinek magyardzatot adni arra, hogy miért pont ugy szavazott, ahogyan azt tette. Ilyen
egylittmitkodési kotelezettség az okok feltarasa tekintetében nincs. A mai nyilvantartasi rendszerek
mellett, ahol a személyligyi nyilvantartds nyilvanvaléan elektronikus uton keriil tarolasra, illetve
vezetésre, alldspontunk szerint a kért nyilvanos adatok megadasa semmiféle rendkiviili terhet nem
jelent az alperes szamaéra. Az Infotv. 26. § (2) bekezdése altalanos megfogalmazast tartalmaz a
kozérdekbdl nyilvanos adatok kapcsan, illetve arrdl, hogy feladat- és hataskdrében eljard
személyekrl lehet szé. Allaspontunk szerint valamennyi kormanytisztviselé feladat- é&s
hataskorében eljar6 személy az adott szervezet kapcsan, hiszen éppen ezért emelte ki a
kormanytisztviseldket a munkaviszonyban all6 személyek korébdl maga a jogszabaly. Magyarul
tehat valamennyi korménytisztviseld a sajat feladat- és hataskérében jar el, igy adott esetben az
alperes jogi képviseljére is ez igaz.

Alperesi képviselé:

Az eddigi nyilatkozatainkat az ujabb felperesi nyilatkozat ismeretében is valtozatlanul fenntartjuk,
kérjiik a kereset elutasitasat. Igenis van jelentdsége annak, hogy az egyes szerveknek mi a pontos
hataskdre, illetve melyek a feladatai. Az egyes minisztériumok tekintetében kormanyrendelet
hatdrozta meg 2010-ben azt, hogy az egyes minisztériumoknak melyek a hivatalos feladatai.

Azt a kérdést kivanom intézni a felperesi képviseléhtz, hogy van-e annak valamilyen kiilénleges
indoka, hogy éppen a Kiiliigyminisztériumot valasztottak ki adatkérésre, illetve valaszoljon arra a
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kérdésiinkre is, hogy mas minisztériumok felé éltek-e hasonlo igénnyel, vagy sem.
Peres felek jelenleg egyebet elmondani nem kivannak.
Ezt kdvetden a birdsag meghozta a kovetkezod
VEGZEST
A birésag a mai targyalast elhalasztja, Uj hatarnapul
2012. év hé . napjanak éra percét tiizi ki,
melyre

Jegyz6konyv lezarva:

K.m.f.

dr. Pataki Arpad s.k.
tanacselnék

A hangfelvétellel egyezden leirva: 2012.
Béanky Veronika
irnok

A kiadmany hiteléul: =3~







