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A Fovarosi Torvényszék

a dr. Gali Csaba Gabor tigyvéd (1042 Budapest, Jozsef Attila u. 41.) altal képviselt

ATLATSZO.HU KOZHASZNU NONPROFIT KFT. (1084 Budapest, Déri Miksa u. 10. IV./9.)
felperesnek

a dr. Kovécs Ildik6 kormanytisztvisel6 altal képviselt

KULUGYMINISZTERIUM (1027 Budapest, Bem rakpart 47.) alperes ellen

kozérdekii adat kiadasa irant inditott perében meghozta a kvetkezé

ITELETET

A birosag kotelezi az alperest, hogy 15 napon beliil elektronikus titon szolgaltassa ki a felperes
részére a Kiiliigyminisztérium allomanyaba tartozé kormanytisztviseloknek a kozszolgalati
tisztviselokrél sz616 2011. évi CXCIX. torvény 179. §-aban meghatarozott adatait.

Az eljaras illetékmentessége folytan a le nem rott kereseti illetéket a Magyar Allam viseli.

Az itélet ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 napon beliil van helye fellebbezésnek, melyet ennél a
bir6sagnal kell 3 példanyban eldterjeszteni.

Fellebbezés esetén a Fovarosi {télétabla eldtt a jogi képviselet kotelezé.

A fellebbezési hataridé lejarta eldtt a peres felek kérhetik, hogy a fellebbezést a masodfoku birosag
targyalason kiviil biralja el.

Ha a fellebbezés csak a perkoltség nagysagara vagy viselésére, a kamatfizetési kotelezettségre, a
kamat mértékére, a teljesitési hataridére, vagy az dallam altal el6legezett koltség viselésére
vonatkozik, illetdleg ha a fellebbezés csak az itélet indokolasa ellen iranyul, barmelyik fél kérheti,
hogy a fellebbezést a masodfoku birdsag targyalason biralja el.

INDOKOLAS

A felperes 2012. mércius 9-én elektronikus levélben adatigényléssel fordult az alpereshez, amelyben
kérte, hogy az alperes kiildje meg részére a Kiiliigyminisztérium 4llomanyaba tartozd
foglalkoztatottaknak a kézszolgalati tisztvisel6kr6l szold 2011. évi CXCIX. toérvény 179. §-aban
meghatdrozott adatait. Az alperes 2012. marcius 19-én kelt levelében az adatkdzlést megtagadta. A
valasz azt tartalmazta, hogy a kért adatokat az alperes nem tudja rendelkezésre bocsatani, azzal
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diploméciai, illetve nemzetbiztonsagi sérelmet okozna. A felperes a valaszt nem fogadta el, és
keresetet nyujtott be a birdsaghoz. A kereset 2012. 4prilis 9-én érkezett meg a birdsaghoz. A felperes
keresetében azt kérte, hogy az alperes elektronikus uton adja ki a Kiiliigyminisztérium
kormanytisztviseldinek a kdzszolgalati tisztviseldkrdl sz6l6 2011. évi CXCIX. torvény 179. §-aban

meghatdrozott adatait. A felperes eldadta, hogy ezek jogszabély alapjan kozérdekbdl nyilvanos
adatnak mindsiilnek.

Az alperes a kereset teljes elutasitasat kérte. Eléadta, hogy a felperes igénye elmossa a kiilonbséget
egyfeldl a kozfeladatot ellatd szerv teljes személyi allomanydra vonatkozd Osszesitett adatok,
masfeldl valamely kozfeladatot ellatd szerv konkrét feladat- és hataskorében, konkrét tigyben eljard
munkatarsara vonatkoz6 — kozérdekb6l nyilvanos — adat kozott. Az alperes allaspontja szerint a
hivatkozott rendelkezés ugyanis kizardlag konkrét feladat- és hataskorben, konkrét iigyben eljard
munkatdrsara vonatkozo6 adatként értelmezhetd. Az alperes eldadta, hogy a jogszabalyi rendelkezés
nem jelenti azt, hogy a meghatarozott adatokat Osszesitett modon, adatallomanyként kellene
nyilvanossagra hozni. Az alperes hivatkozott arra is, hogy a Kittv. 178-180. § pontosan
meghatarozzak, hogy a kdzszolgalati alapnyilvantartasbdl osszesitett adatok kinek, milyen feltételek
mellett és milyen célbol adhatok at, és a jogszabaly ebben az esetben is el6irja, hogy
személyazonositasra alkalmatlan modon torténhet az atadas. A jogszabaly tehat azt is meghatdrozza,
hogy a kormanytisztviselok érintett adatait a kozszolgalati alapnyilvantartasnak kell és lehet
Osszesiteni, nyilvantartani és tovabbitani. Az alperes allaspontja szerint Uj adatbazisban torténd
rendezésrdl a torvény nem beszél. Az alperes részérél azt is eldadtdk, hogy ilyen adatbazissal
torvényesen nem rendelkeznek, annak 1étrehozasara sem kotelezhetéek. Az alperes részErol eléadtak
azt is, hogy a kozérdekbol nyilvanos adat valamely konkrét ligyhoz, a kozfeladatot ellatd szerv
nevében eljard személy valamely konkrét tevékenységéhez kotodik. Az alperes részérdl eloadtak azt
is, hogy a kért adatok Osszesitése 0j adatmindséget hozna létre, ennek nyilvanossagra kertilése
diplomaéciai és nemzetbiztonsagi érdekeket sértene. Ebben a kirben az alperes megjegyezte, hogy az
orszag diploméaciai szolgalatanak személyi alloménya ellenérdeki kiilfoldi titkosszolgalati
tevékenység célpontjat képezi, az Osszesitett adatokat a kiilfoldi titkosszolgalatok sziir6-, kutatd
munkdjuk sordn offenziv és defenziv célokra egyarant felhasznalndk. Az alperes részérdl
megjegyezték azt is, ha a felperes kereseti kovetelése nem a jog rendeltetésszerii gyakorlasara
iranyul. Az alperes el6adta, hogy a torvény alkalmazasanak nem lehet olyan kovetkezménye, hogy
ezaltal diplomaciai, nemzetbiztonsagi, illetve az egyes alkalmazottak maganérdekei sériiljenek, vagy
akar ennek a lehet6sége megteremtddjék.

A birésag a felperes keresetét alaposnak talalta.

Magyarorszag Alaptorvénye Alapvetésének B) cikkének (1) bekezdése értelmében Magyarorszag
fiiggetlen, demokratikus jogallam. A Szabadsag és Feleldsség fejezet 1. cikkének (1) bekezdése
értelmében AZ EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvet6 jogait tiszteletben kell tartani.
Védelmilk az allam elsérendli kotelezettsége. A (3) bekezdés szerint az alapvetd jogokra és
kotelezettségekre vonatkozd szabélyokat térvény allapitja meg. Alapvetd jog més alapvetd jog
érvényesiilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme érdekében, a feltétleniil sziikséges
mértékben, az elérni kivant céllal aranyosan, az alapvetd jog lényeges tartalmanak tiszteletben
tartasaval korlatozhato. A VI. cikk (2) bekezdése értelmében mindenkinek joga van személyes
adatai védelméhez, valamint a kdzérdekii adatok megismeréséhez €s terjesztéséhez. A (3) bekezdés
szerint a személyes adatok védelméhez és a kozérdekli adatok megismeréséhez valéo jog
érvényesiilését sarkalatos térvénnyel 1étrehozott, fiiggetlen hatdség ellendrzi.
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A vonatkoz6 sarkalatos torvény a 2011. évi CXIL. térvény az informacios 6nrendelkezési jogrol és
az informaciészabadsagrol (tovabbiakban: Infotv.). Az 1. § értelmében a torvény célja az adatok
kezelésére vonatkozd alapvetd szabdlyok meghatdrozasa annak érdekében, hogy a természetes
személyek maganszférajat az adatkezelok tiszteletben tartsak, valamint a kéziigyek atlathatosaga a
kozérdekli €s a kozérdekbol nyilvanos adatok megismeréséhez és terjesztéséhez fiiz6d6 jog
érvényesitésével megvalosuljon. A 2. § (1) bekezdése értelmében a térvény hatdlya a Magyarorszag
teriiletén folytatott minden olyan adatkezelésre és adatfeldolgozasra kiterjed, amely természetes
személy adataira, valamint kozérdekll adatra vagy k6zérdekb6l nyilvanos adatra vonatkozik. A 3. §
2. pontja értelmében személyes adat: az érintettel kapcsolatba hozhat6 adat — kiilondsen az érintett
neve, azonosito jele, valamint egy vagy tobb fizikai, fiziologiai, mentalis, gazdasagi, kulturalis vagy
szocidlis azonossagara jellemz6 ismeret —, valamint az adatbdl levonhatd, az érintettre vonatkozo
kovetkeztetés. Az 5. pont értelmében kozérdekii adat: az allami vagy helyi 6nkorményzati feladatot,
valamint jogszabalyban meghatarozott egyéb kozfeladatot ellaté szerv vagy személy kezelésében
1év6 ¢és tevékenységére vonatkozd vagy kozfeladatanak ellatasaval osszefiiggésben keletkezett, a
személyes adat fogalma ald nem esd, barmilyen moédon vagy forméaban rogzitett informaci6é vagy
ismeret, fliggetleniil kezelésének modjatol, onalld vagy gylijteményes jellegét6l, igy kiillsndsen a
hataskorre, illetékességre, szervezeti felépitésre, szakmai tevékenységre, annak eredményességére is
kiterjed6 értékelésére, a birtokolt adatfajtdkra és a miikodést szabalyozd jogszabalyokra, valamint a
gazdalkodésra, a megké6tott szerzodésekre vonatkozo adat. A 6. pont értelmében kozérdekbol
nyilvanos adat: a kozérdekii adat fogalma ala nem tartoz6 minden olyan adat, amelynek

nyilvanossagra hozatalat, megismerhetdségét vagy hozzaférhetdvé tételét torvény kozérdekbol
elrendeli.

Az Infotv. 26. § (1) bekezdése értelmében az allami vagy helyi 6nkormanyzati feladatot, valamint
jogszabalyban meghatarozott egyéb kozfeladatot ellaté szervnek vagy személynek (a tovabbiakban
egylitt: kozfeladatot ellatd szerv) lehetévé kell tennie, hogy a kezelésében 1évo kozérdekd adatot és
kozérdekbdl nyilvanos adatot — az e torvényben meghatarozott kivételekkel — erre iranyuld igény
alapjan barki megismerhesse. A (2) bekezdés szerint kdzérdekbdl nyilvanos adat a koézfeladatot
ellaté szerv feladat- és hataskorében eljar6 személy neve, feladatkdre, munkakore, vezetdi
megbizasa, a kozfeladat ellatasaval osszefiiggb egyéb személyes adata, valamint azok a személyes
adatai, amelyek megismerhetdségét torvény el6irja.

A megismerés korlatait tartalmazza az Infotv. 27. § (1) és (2) bekezdése. Az (1) bekezdés szerint a
kozérdekil vagy kozérdekbol nyilvanos adat nem ismerhetd meg, ha az a minGsitett adat védelmérdl
sz016 torvény szerinti mindsitett adat. A (2) bekezdés szerint a kozérdeki és kozérdekbdl nyilvanos
adatok megismeréséhez vald jogot — az adatfajtak meghatarozasaval — torvény honvédelmi érdekboi
( a) pont), nemzetbiztonsagi érdekbodl ( b) pont), blincselekmények ildézése vagy megeldzése
érdekében ( ¢) pont), kérnyezet- vagy természetvédelmi érdekbdl ( d) pont), kdzponti pénziigyi vagy
devizapolitikai érdekbdl ( e) pont), kiiliigyi kapcsolatokra, nemzetkdzi szervezetekkel valo
kapcsolatokra tekintettel ( f) pont), birésagi vagy kozigazgatasi hatosagi eljarasra tekintettel ( g)
pont, vagy a szellemi tulajdonhoz fiiz6d6 jogra tekintettel ( h) pont) korlatozhatja.

Az Infotv. 28. § (1) bekezdése értelmében a kdzérdekii adat megismerése irant szoban, irdsban vagy
elektronikus ton barki igényt nyujthat be. A kozérdekbol nyilvanos adatok megismerésére a
kozérdekii adatok megismerésére vonatkozo rendelkezéseket kell alkalmazni. A (3) bekezdés szerint
ha az adatigénylés nem egyértelmii, az adatkezel6 felhivja az igénylét az igény pontositasara. A 29.
§ (1) bekezdése alapjan a kozérdekii adat megismerésére iranyuld igénynek az adatot kezeld
kozfeladatot ellaté szerv az igény tudomasara jutdsat kovetd legrovidebb id6 alatt, legfeljebb
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azonban 15 napon belill tesz eleget. A (2) bekezdés értelmében ha az adatigénylés jelentds
terjedelmd, illetve nagyszamu adatra vonatkozik, az (1) bekezdésben meghatarozott hataridd egy
alkalommal 15 nappal meghosszabbithatd. Errél az igényl6t az igény kézhezvételét kovetd § napon
beliil tdjékoztatni kell. A (3) bekezdés szerint az adatokat tartalmazé dokumentumrél vagy
dokumentumrészrél, annak tarolasi modjatol fiiggetleniil az igényld masolatot kaphat. Az adatot
kezel6 kozfeladatot ellatd szerv a masolat készitéséért — az azzal kapcsolatban felmeriilt koltség
mértékéig terjedden — koltségtéritést allapithat meg, amelynek Osszegérdl az igénylét az igény
teljesitését megel6zden tajékoztatni kell. A (4) bekezdés értelmében ha az a dokumentum vagy
dokumentumrész, amelyrdl az igényld maésolatot igényelt, jelentds terjedelmii, a masolat iranti
igényt a koltségtéritésnek az igénylé altali megfizetését kovetd 15 napon beliil kell teljesiteni. Arrol,
hogy a masolatként igényelt dokumentum vagy dokumentumrész jelentés terjedelmii, tovabba a
koltségtérités mértékérol, valamint az adatigénylés teljesitésének a masolatkészitést nem igényld
lehetOségeirdl az igényl6t az igény kézhezvételét kvetd 8 napon beliil thjékoztatni kell. A 30. § (1)
bekezdése értelmében ha a kozérdekd adatot tartalmazé dokumentum az igényldé altal meg nem
ismerhetd adatot is tartalmaz, a masolaton a meg nem ismerhet6 adatot felismerhetetlenné kell
tenni. A (2) bekezdés szerint az adatigénylésnek kozérthetd formaban és — amennyiben ezt az adatot
kezeld kozfeladatot ellato szerv ardnytalan nehézség nélkiil teljesiteni képes — az igénylé altal kivant
technikai eszkozzel, illetve mddon kell eleget tenni. Ha a kért adatot korabban mar elektronikus
formaban nyilvanossagra hoztdk, az igény teljesithetd az adatot tartalmazé nyilvanos forras
megjelolésével is. Az (5) bekezdés értelmében ha a kozérdek(l adat megismerése iranti igény
teljesitésének megtagaddsa tekintetében térvény az adatkezeld mérlegelését teszi lehetové, a
megtagadas alapjat szliken kell értelmezni, és a kozérdekii adat megismerésére iranyul6d igény
teljesitése kizardlag abban az esetben tagadhatd meg, ha a megtagadas alapjaul szolgalé kozérdek
nagyobb sulyu a kézérdekii adat megismerésére iranyulo igény teljesitéséhez fiz6d6 kozérdeknél. A
(3) bekezdés értelmében az igény teljesitésének megtagadasar6l, annak indokaival, valamint az
igényl6t e torvény alapjan megilletd jogorvoslati lehetdségekrdl vald tajékoztatassal egyiitt, 8 napon
belill irasban vagy — ha az igényben elektronikus levelezési cimét kozolte — elektronikus levélben
értesiteni kell az igénylét. Az elutasitott kérelmekrdl, valamint az elutasitasok indokair6l az
adatkezeld nyilvantartast vezet, és az abban foglaltakr6l minden évben januar 31-éig tajékoztatja a
Nemzeti Adatvédelmi és Informacidszabadsag Hatésagot (NAIH).

Az Infotv. 31. § (1) bekezdése értelmében az igénylé a kozérdekii adat megismerésére vonatkozé
igény elutasitdsa vagy a teljesitésre nyitva allo, vagy az adatkezel® altal a 29. § (2) bekezdése szerint
meghosszabbitott hataridé eredménytelen eltelte esetén, valamint — ha a koltségtéritést nem fizette
meg — a masolat készitéséért megallapitott koltségtérités Osszegének feliilvizsgalata érdekében
birdsaghoz fordulhat. A (2) bekezdés szerint a megtagadas jogszeriiségét és a megtagadas indokait,
illetve a masolat készitéséért megallapitott koltségtérités Osszegének megalapozottsagat az
adatkezelonek kell bizonyitania. A (3) bekezdés értelmében a pert az igény elutasitidsanak
kozlésétol, a hataridé eredménytelen elteltétol, illetve a koltségtérités megfizetésére vonatkozd
hataridé lejartatdl szamitott harminc napon beliil kell meginditani az igényt elutasité kozfeladatot
ellato szerv ellen. Ha az igény elutasitasa, nem teljesitése vagy a masolat készitéséért megallapitott
koltségtérités Osszege miatt az igényld a NAIH vizsgalatanak kezdeményezése érdekében a
Hatdsagnal bejelentést tesz, a pert a bejelentés érdemi vizsgalatinak elutasitasardl, a vizsgélat
megsziintetésérdl, az 55. § (1) bekezdés b) pontja szerinti lezarasérol szolé vagy az 58. § (3)
bekezdése szerinti értesités kézhezvételét kovetd harminc napon beliil lehet meginditani. A
perinditasra rendelkezésre 4ll6 hataridé elmulasztasa esetén igazoldsnak van helye. Az (5) bekezdés
értelmében az orszagos illetékességl kozfeladatot ellaté szerv ellen indult per a torvényszék
hataskorébe tartozik. A (7) bekezdés értelmében ha a birosag a kozérdekii adat igénylésére iranyulo
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kérelemnek helyt ad, hatdrozatdban az adatkezel6t a kért kozérdekii adat kozlésére kotelezi. A
birosdg a masolat készitéséért megallapitott koltségtérités Osszegét megvaltoztathatja, vagy a
kozfeladatot ellatd szervet a koltségtérités Osszegének megallapitasa tekintetében 4j eljarasra
kotelezheti.

A kozszolgalati tisztviselokrdl szolo 2011. évi CXCIX. térvény (a tovabbiakban: Kttv.) 178. § (1)
bekezdése értelmében a kozszolgalati alapnyilvantartas alapadatairdl és azok valtozasairdl, tovabba
az allamigazgatasi szerv szervezeti adatairél évente a Kormdany altal rendeletben meghatarozottak
szerint az allamigazgatasi szervek — személyazonositasra alkalmatlan modon — adatszolgéltatast
végeznek a kozigazgatasi mindségpolitikaért és személyzetpolitikaért felelés miniszter részére. A
(2) bekezdés értelmében a kormdnytisztvisel6knek, valamint az A4llamigazgatasi szervnél
foglalkoztatott munkavallaloknak 1étszam- €s illetményadatait, kereseti adatait a kdzponti 1étszam-
és bérgazdalkodasi statisztikai informacios rendszer a Kormany altal meghatarozott rendben atadja a
kozigazgatasi mindségpolitikaért és személyzetpolitikaért felelds miniszter részére a (3) bekezdés b)
pontjaban eldirtak, valamint az allamigazgatasi szerveknél foglalkoztatott munkavallalék adatainak
elemzése céljabol. A (3) bekezdés értelmében az (1)-(2) bekezdésben meghatarozott statisztikai
céli  adatgylijtésnek meghatarozott céljai vannak, igy a Korminy kozszolgélati
személyzetpolitikdjanak kialakitdsdhoz ¢és megvaldsitasdhoz sziikséges, a kormanytisztvisel6i
életpalyaval Osszefiiggd adatok €s elemzések biztositasa ( a) pont), a kormanytisztvisel6i életpalya
eldmeneteli- és illetményrendszerének orszagos miikodtetéséhez sziikséges 1€tszdm- €s
illetményadatok elemzése az illetményalapra vonatkozd orszaggyiilési dontést el6készitd illetékes
kormanyzati szervek, illetve orszaggylilési bizottsigok részére ( b) pont), a nemzetkozi
kapcsolatokkal dsszefliggd esetenkénti adatszolgaltatas biztositasa az illetékes szervek szamara ( ¢)
pont), illetve a Kormany 4&ltal meghatdrozott korben a kozvélemény tadjékoztatisa a
kormanytisztvisel6i életpalyaval osszefiiggd adatokrol (d) pont).

A Kttv. 179. § értelmében kozérdekbdl nyilvanos adatnak minésiil a kormanytisztvisel6 neve ( a)
pont), a kormdnytisztviseld 4llampolgarsdga ( b) pont), a kormanytisztvisel6t alkalmazo
allamigazgatasi szerv neve ( ¢) pont), a ¢) pontban meghatarozott szervnél a kormanyzati szolgélati
jogviszony kezdete ( d) pont), a kormanytisztvisel6 jelenlegi besorolasa, besorolasanak idépontja
( e) pont), a kormanytisztviseld6 munkakorének megnevezése és a betsltés idotartama ( f) pont), a
kormanytisztviseld vezetoi kinevezésének és megsziinésének iddpontja ( g) pont), cimadomanyozas
adatai ( h) pont), illetve a kormanytisztviseld illetménye ( i) pont).

A Kitv. 180. § (1) bekezdése rendelkezik arrdl, hogy az Aallamigazgatdsi szervnél vezetett
kozszolgalati alapnyilvantartasba — eljarasaban indokolt mértékig — ki jogosult betekinteni, illetdleg
abbol adatokat atvenni. Ugyanezen jogszabalyhely szabalyozza a kozigazgatasi minéségpolitikaért
¢és szemelyzeti politikdért felelés miniszter betekintési jogosultsagat a minisztériumokban és
miniszterelnokségen foglalkoztatottak betekintési jogat a kozszolgalati alapnyilvantartisba. A (2)
bekezdés rendelkezik arrol, hogy a kormanytisztvisel jogosult a r6la nyilvantartott helytelen adat
helyesbitését, a jogellenesen nyilvantartott adat torlését kérni, a jogellenesen kért adat kozlését
megtagadni.

Miutan a felperes a keresetét térvényes hatariddben terjesztette eld, ezért azzal a birésag érdemben
foglalkozott. A felperes részérdl eldadtak, hogy mindenben a torvényben megfelelé az altaluk
eléterjesztett adatigénylés, a jogszabaly kifejezetten deklaralja, hogy a kért adatok kozérdekbol
nyilvanos adatnak mindsiilnek. Az alperes el6adasaval ellentétben a felperes részérdl vitattak azt,
hogy visszaélésszerli joggyakorlast folytatnak, és hatdrozottan tagadtidk azt, hogy barmilyen
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titkosszolgalat részére felhasznalhaté adatbazis kialakitdsara torekednének. Az alperes a kereseti
ellenkérelemben foglaltak szerint viszont el6adta, hogy 4j mindségii adatbazis 1étrehozasaval jarna a
kereseti kérelem teljesitése. A Kttv. rendelkezéseit a maguk egészében és rendszerében kellene
vizsgalni, amikor megéllapithatd, hogy a kdzszolgalati alapnyilvantartasbél is csak meghatarozott
kortilmények kozott, és foként anonimizalva lehet adatokhoz jutnia még a felettes minisztériumnak
is, illetve a kozigazgatdsi minéségpolitikaért és személyzeti politikaért felelds miniszternek is. Az
alperes hivatkozott arra is, hogy a kozérdekb6l nyilvanos adat fogalmat bevezetd jogszabaly, a 2003.
évi XLVIIL térvény indokolésa is azt timasztja ald, hogy a kdzérdekbdl nyilvanos adat fogalmanak
bevezetésével egyértelmilien el lehet hatdrolni a kozszféra foszabalyként és természetnél fogva
nyilvéanos adatait, és a maganszféra kivételesen, valamely az adatok bizalmas kezelésénél fontosabb
kozérdekbol nyilvanossa tett adatainak kezelését, megsziintetve ezzel egy, a megfeleld
jogérvényesitést akadalyozo gyakorlati problémat. Az indokolas példalozé adatként sorolja fel a
kozérdekbdl nyilvanos adatként a maganszemélyek vagy szervezetek kozpénzek felhasznalasaval
kapcsolatos adatat, vagy a gazdasagi tevékenységekkel kapcsolatos kornyezetvédelmi adatokat, de
ebbe a korbe tartozonak tekinti a kozszerepld személyek nyilvanossag szamara megismerhetd
személyes adatét is. Az alperes szerint ebbdl kitiinik, hogy személyes adatokrol van szd, amelyek
csak kivételes jelleggel tehet6k nyilvanossa.

A felperes ezzel szemben arra hivatkozott, hogy a jogszabaly éppen a korménytisztviselok szerepére
figyelemmel kiilon jogszabalyban rogzitette, hogy bizonyos adataik kozérdekbdl nyilvanosnak
mindsiilnek, és ez egyben sszhangban van az Infotv. dltalanos szabalyaival is (26. § (3) bekezdés).

Az alperes részér6l eladtak, hogy 1j minGségili nyilvantartds létrehozdsara az alperes nem
kotelezheto, a kért adatok kiadasa nemzetbiztonsagi és diplomdciai kockazatot is hordoz magéban,
illetve hivatkozott arra is, hogy a kérelem teljesitése aranytalanul sulyos terhet jelentene az alperesi
szervezet szaméra. Ezzel szemben a felperes részérdl utaltak az Infotv. 30. § (5) bekezdésében
foglalt, az adatmegtagadas lehetdségét korlatozo szabalyra. ElGadtak, hogy mivel a kért adatok a
személyligyi nyilvantartasban szerepelnek, azok csoportositasa, illetve atadasa egyaltalan nem jelent
a szamitégépek korében rendkiviili megterhelést. A felperes részér6l megjegyezték azt is, hogy
amennyiben diplomdciai vagy egyéb okokbdl nem nyilvanos adatokrol lenne szd, akkor azok
titkositdsat, minositett adattd tételét az alperes részér6l mar korabban kérhették volna.

A Dbirésag az Osszes koriilmény mérlegelésével arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a felperes
modositott igénye megalapozott. A birdsag szerint a bizonyitasra kotelezett alperes egyetlen, az
Infotv. 27. § (1) és (2) bekezdésében korlatozé rendelkezés bekovetkezését sem igazolta. Nem
igazolta azt tehat, hogy a kért adatok barmilyen médon mindsitett adatnak mindsiilnének, vagy
kiillon térvény az adatfajtdk meghatarozasdval akar kiiliigyi kapcsolatokra, nemzetkdzi
szervezetekkel valé kapcsolatokra tekintettel a nyilvanossagot korlatozta volna. Ezzel szemben a
Kttv. 179. §-a kifejezetten deklaralta, hogy a kormanytisztvisel6k ott meghatarozott, egyébként
személyes adatai kozérdekbdl nyilvanos adatnak mindsiilnek. A birdsig tehat sszességében nem
észlelt olyan korlatozo6 térvényi rendelkezést, amely a kért adatok kiszolgaltatdsat megtiltana. A kért
adatok ténylegesen a személyi nyilvantartasban feltalalhatok, a birosag szerint ha az adatok
személyenként, egyenként kiadhatok, akkor nincs korlatozd rendelkezés arra sem, hogy akar
egyenként valamennyi k6zérdekbdl nyilvanos személyes adat a kormanytisztviselk tekintetében ne
lenne kiadhat6. Nemzetbiztonsagi vagy kiiliigyi biztonsagi szempontbdl szenzitiv adatok
tekintetében azok mindsitése kezdeményezhet6 a birdsag szerint, de mindsités hidnyaban a
kiadasnak nincs akadalya. Az esetlegesen nemzetbiztonsagilag ¢rzékeny adatok tekintetében
alkalmazhaté az Infotv. korabban mar idézett 30. § (5) bekezdése is, kelldé indokoltsag esetében.
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Onmagdban az, ha a Kttv. nem volt figyelemmel a Kiiliigyminisztérium specialis sajatossagaira,
nem szolgalhat a felperesi jogérvényesités korlatozasara a birdsag szerint. A birosag mindezekre
figyelemmel az Infotv. 31. § (7) bekezdése alapjan a kért adatok kiadasara kotelezte az alperest.

A pernyertes felperes perkoltséget nem igényelt, ezért err6l a birdsidgnak nem kellett rendelkeznie.
Az eljaras az illetéktorvény 57. § o) pontja értelmében illetékmentes, ezért a le nem rott kereseti
illetéket a 6/1986.(V1.26.)IM rendelet 14. § alapjan a Magyar Allam viseli.

Budapest, 2012. majus 30.

dr. Pataki Arpad s.k.
tanacselnok

A kiadmany hiteléiil: /’2/







