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Tisztelt Fészerkeszté Ur!

Az On 4ltal jegyzett, atlatszo.hu cimii oldalon ,,Veszélyes hulladékok, nehézfémek a
vorosiszap-tarozokban” cimmel megjelent irdsban rengeteg a tévedés, a félreértés, és ami
kiillonosen sajnalatos: a tendenciézus hamisitas.

Nagyra becsiiljiik az On és lapjanak a miikodését, ezért is fontosnak tartjuk, hogy egyrészt
ezekre felhivjuk a figyelmét, masrészt a ,hallgattassék meg a masik fél” alapveto sajtéetikai
norma alapjén, segitsiink Onnek abban, hogy a val6sdgrél szdmolhasson be az olvaséinak.

Eloljaréban le kivanjuk szogezni, hogy az altalunk miikddtetett almasfiizitdi tdrozé semmiféle
kornyezeti veszélyt nem jelent, sot tevékenységiink nyomdn jelentdsen javult a kornyezet
allapota. Valamennyi jogszabdlyt, eloirdst szigorian betartunk, €s ezt a rendszeres €s alapos
hatdsagi vizsgalatok is igazoljak.

Ami frasukat illeti. A kozolt ,,dokumentum” tendenciézus meghamisitdsa annak az
eldadasnak, amelyet Csaba Attila kollegénk tartott az ELTE humanokoldgiai posztgradualis
képzésén résztvevd hallgatoknak. A leirds pontossagira mi sem jellemzObb, hogy példaul
Csaba Attila sosem volt fdmérnok — ahogy ezt allitjak —, hanem oktatasi eldadoként dolgozott
1996-ban.

Onok korabbi dokumentum kozléseik sordn pontosan tdjékoztattak olvaséikat, hogy az adott
szoveget ki, mikor esetleg milyen célbol készitette. Az almdsfiizitoi tarozdval foglalkozo
leiratuk esetében viszont csak azt kozlik, hogy az ,,a magnoéra felvett szoveg teljes, nyers,
irasos valtozata”. Nem kozlik, hogy ki készitette a felvételt €s milyen célbdl, és azt sem
kozlik, hogy ki irta le az allitélagos hangfelvétel anyagat. Félreértések elkeriilése végett: itt
nem egy esetleges gépiré személyét kellene kozolniiik, hanem a szoveg eldallitgjaét. Ugyanis
a Tatai Kornyezetvédelmi Zrt. ilyen anyagot soha nem allitott el6 — viszont az olvasé szamara
nem tudhat6 meg, hogy akkor ki készitette a szoveget. Mindez nem mellékes szempont,
ugyanis a mi hatarozott allitasunk szerint ez az eldadds ilyen formdjaban soha nem hangzott
el. Ugyanakkor Csaba Attila oktatasi eldadoként tartott eldadast tizenot éve az ELTE
hallgatdinak, szdmos dolog el is hangzott abbdl, ami a szovegben szerepel, de dsszességében
az anyag semmiképp sem korrekt lefrasa az ott elhangzottaknak. A szoveg titokban maradt
készitdje az elhangozottakat vagy félreértette €s ezért egészitette ki szakmai abszurditasokkal,
vagy tendencidzusan meg akarta hamisitani az eldadas anyagdt. A fenti okok miatt kérjiik,
hogy a szoveg alapjaul szolgdlé hanganyagot hasonlitsuk 0ssze a leirtakkal. Sajnaljuk, ha a
kozlés eldtt ezt Onok nem tették meg.

A tovabbiakban felsorolunk néhany kifogast, amik azt bizonyitjak, hogy a ,,dokumentum”
tendencidzusan meghamisitott, masrészt az Onok ez alapjan irt cikke alapvetd szakmai
tévedéseket tartalmaz.

Viszonylag konnyii beldtni, hogy nem tdl nagy annak a valésziniisége, hogy valaki szébeli
eldaddsan egy tablizatot ,,mond el”, ahogy ez példaul a 12. oldalon szerepel.



A szovegben sok az alapvetd szakmai félreértés, a félrehallds, atszerkesztette valaki az
elhangzottakat, cimeket adott, és tobb ponton dsszekeverte az elhangzott kérdéseket a
vélaszokkal. Majd cikkiikben Onok ezeket a félrevezeté informaciokat interpretdltak
egyoldaldan.

Nézziink néhdny példat! A privatizdcidval kapcsolatos megallapitdas nem igaz. A Tatai
Kornyezetvédelmi Zrt. sohasem privatizalta az Almésfiizitéi Timfoldgyérat. Igy az sem allja
meg a helyét, hogy a gyarral egyiitt megkapta volna a kdrmentesitési kotelezettséget. Mi az
egykori Timfoldgyar zagytarozdinak (nyolcbdl hetet) a porzdsmentesitését végezziik a sajat
koltségiinkon. Tobbek kozott azért, mert az egykori dllami tulajdonos ezt a munkdt nem
csindlta meg. A kornyékbeliek életét sokdig megkeseritd kiporzast gy akadilyozzuk meg,
hogy mesterséges talajt alakitunk ki és azzal fedjiik be a tarozét.

Ami a veszélyes €s nem veszélyes hulladékok ,,0sszekeverésérdl” sz616, hamis, allitdsukat
illeti, a valosag tejesen mds. (Megjegyezziik, ez a hamis kijelentésiik kisértetiesen Osszecseng
azokkal a hamis vadakkal, amelyekkel a Greenpeace probalja befeketiteni cégiinket, s amelyet
mar tobbszor és nyilvanosan is cifoltunk.)

A Tatai Koérnyezetvédelmi Zrt. nem végez hulladék lerakast. A cég Egységes
Kornyezethasznalati Engedélye egyértelmiien meghatarozza az altala végezheto
hulladékkezelési tevékenységet, illetve részletesen tartalmazza annak technoldgia leirasat is:
,»A Tatai Kornyezetvédelmi Zrt. a veszélyes €s nem veszélyes hulladékok aerob bioldgiai
kezelésével, komposztdlasaval Un. ,,mesterséges talajt” (fedoréteget) allit eld, mely a
vorosiszap-tarozok porzdsmentesitését szolgélja.” Az engedélyt kiado és a tevékenységet
feliigyelé Eszak-Dunantili Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldségnél
ez az engedély nyilvdnosan elérhetd: ,,A Tatai Kornyezetvédelmi Zrt. altal végzett
hulladékkezelési technoldgia hasznositdsnak szamit, ami prioritast élvez az egyéb
artalmatlanitasi médokkal szemben. Az alkalmazott technologia IPPC engedély szerinti
tevékenység.”

Az MTA Talajtani és Agrokémiai Kutatdintézet tanulmdnya szerint: ,,Osszességében
kijelenthetd, hogy az el6zdleg bemutatott jellegli tevékenység (biodegradicids
hulladékkezelések és kapcsolddé rekultivacios, remedidcios tevékenység), igy a Tatai
Kornyezetvédelmi Zrt. dltal alkalmazott technoldgia is, korszerli, az EU-ban €s viladgszerte is
elfogadott, ajanlott és alkalmazott hulladékkezelési gyakorlat.”

Amigy az altalunk alkalmazott technol6gidt tobb cég haszndlja Magyarorszagon is és az Unid
tobbi orszagdban is.

A civilizacié mai szintjének a fenntartdsa sajnos jelentds hulladékképzéssel jar. Ezek
megfeleld, szakszerll Gjrahasznositdsa kiilondsen fontos. Mi ezt végezziik. A beszéllitott
hulladékokrdl pontos és ellendrizhetd nyilvantartast vezetiink. Csak olyasmi keriil ide, amely
alkalmas arra, hogy beldle a megfeleld eljards utdn mesterséges talaj j6jjon 1étre. Ez a
mesterséges talaj 0sszetétele alapjan alkalmas még mez6gazdasagi hasznositasra is, mert a
kornyezetvédelmi hatdsdg csak ez alapjan engedélyezi a kihelyezést.

A magyar jogszabdlyok nem teszik lehetdvé, azt, hogy példaul természetes talajjal fed;jiik le a
tarozot, ezért a kornyezetre, a kornyékbeliek egészségére veszélyes kiporzast csak igy tudjuk
megakadalyozni.

A 15 évvel ezeldtt késziilt hangfelvételbdl idézik a nehézfém-tartalmua hulladékok kisérleti
elhelyezésével kapcsolatos tevékenységiinket. Tobbszor dsszekeverve ezt a ma is foly6
hulladékhasznositdssal. Egyrészt a nehézfém tartalmu hulladékokkal kapcsolatban kisérletet



végeztiink, a szakmai hat6sdgok engedélyével. Hosszu jogi eljaras utdn a LegfelsObb Birdsig
dontése értelmében visszakaptuk az erre vonatkozé engedélyiinket, amelyet korabban
elvontak, de e tevékenységiinkkel — a sikeres kisérlet ellenére — végiil tobb, mint 10 éve
felhagytunk. Tehat minden erre vonatkoz6 allitas, annak sugalmazasa, hogy mi itt
galvaniszapot is tartalmaz6 hulladékot rakunk le, nem igaz.

Teljességgel tévedés az az allitds, hogy a hetes tdroz6 a masodik vildghdboriban
bombataldlatot kapott volna, €s a sériilést nem jOl javitottdk volna ki. Azon egyszer(i oknal
fogva, hogy a tirozo6 j6 hisz évvel a haboru utan késziilt, a masodik vildghaboru idején nem
1étezett. Ilyen 4llitast munkatdrsunk soha nem tehetett, hiszen pontosan ismerte a tdroz6 korét,
torténetét. Ezért megitélésiink szerint ez is egy olyan pont, amivel meghamisitottdk az
eldadason elhangzottakat.

Teljes félreértés, amit a gatak allapotardl irnak. Lehet, 1996-ban, amikor még révid ideje volt
a tarozo a birtokunkban, nem tudtunk még mindent pontosan. Azé6ta azonban teljesen vildgos
és szamtalan vizsgélat, ellendrzés igazolja, hogy a gatak er0sek, megfeleloen tudjak tartani az
egyébként megszilardult vordsiszapot. A kolontdri tragédia uténi egy évben 16 hatdsagi
ellendrzés tortént, de soha semmi problémat nem taléltak.

Az ,€vezred arvizének’ nevezett 2002-es arvizkor bebizonyosodott, ezek a gitak a
legnagyobb nyomdsnak is képesek ellendllni.

Ami az allitélagos szivargasokat illeti. Az Almasfiizitdi Timfoldgyar miikkodése sordn, gy
tlinik, finoman szdlva sem tett meg mindent a kdrnyezet védelméért. A tdrozok atvételekor a
gatakat és kornyezetiiket kiviilrdl vastag vorosiszap-rétegek boritottak és a havaridk elhdritdsa
sem volt tokéletes. Ezek a problémak egyértelmiien a tdrozok kornyezetének
elszennyez3déséhez vezettek. Am amiéta cégiink egy kdrnyezetirdnyitasi program keretében
elvégezte a timfoldgyar dltal okozott kiils szennyezések kornyezetvédelmi mentesitést,
illetve a tarozok porzdsmentesitésében jelentdsen elorehaladt— a mért adatok szerint — a
talajviz-szennyezettség jelentosen csokkent. Ez komoly eredmény, de természetesen még nem
tartunk a munka végén.

Ami a ,,volgyzar6-gatrél” szerepel az frasban, az akar igaz is lehet. Am ez nem a mi
tulajdonunkban 1€v06 hetes kazettardl sz61l, hanem minden valdsziniliség szerint a nyolcasrol,
amely nincs a mi tulajdonunkban, igy ennek allapotardl sem rendelkeziink pontos
informaciokkal.

Szovegkornyezetébol kiragadva meglehetdsen tendencidzus az ,.,ide azért mds ne jojjon
kaszdlni” mondat értelmezése. Ami a legfontosabb: a mesterséges talajjal lefedett zagytarozo
felszinén ujjaéledt novényzet rendszeres vizsgdlataibol tudjuk, hogy ezek a novények
semmiféle veszélyes anyagot nem tartalmaznak. De a tdroz6 ipari teriilet, soktonnds
munkagépek mozognak itt, kockdzatos lenne, ha valakik itt csak gy megjelennének példdul
kaszélni. Ugyanis ipari teriileten az ilyen tevékenység balesetveszélyes.

Ami a cég tulajdonosi szerkezetét illeti, az teljesen transzparens, semmiféle k6zos
érdekeltségiink nincs a MAL-lal. A tulajdonosi szerkezet éppen a kolontari katasztrofa elott
véltozott, de ennek semmi kdze nincs ahhoz, hogy az allam 4ltal megbizott févallalkozé
milyen 10 szazalék alatti, nem nevesitett alvdllalkozokat bizott meg a mentesitésben vald
kozremiikddéssel.



A tévedéseket, tendencidzus félremagyardzasokat még hosszan sorolhatndnk. De erre nyilvan
lesz lehetdség, amikor a sajtéetika szerint a mésik félnek is sz6t adnak.

Tisztelt Fészerkeszt6 Ur!

Miut4n az On és honlapjdnak eddigi miikodését szakmailag fontosnak és értékesnek tartjuk,
ezért segiteni szeretnénk abban, hogy tényszerlien tdjékoztassa a kozvéleményt.
Ugyanakkor az esetleges tovabbi jogi eljardsokr6l nem mondunk le.

Bizva az egyiittmiikodésben:

Cseszregi Robert
szOVvivo
Tatai Kornyezetvédelmi Zrt.



