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Zavoti Jozsef (az MTA GGKI igazgatdja) kdszontotte a megjelenteket. EImondta, hogy a GGKI kapott erre
a projektre pénzt, mint a témahoz (Iégkorfizika) leginkabb illeszked6 intézet; 1 f6 kutatd részére 12 hdnapos
idétartamra. A cél Miskolczi Ferenc kutatasi eredményeinek kritikai vizsgalata. Bemutatta az eléaddkat,
Miskolczi Ferenc Iégkorfizikust, a NASA volt munkatarsat, és Zagoni Miklos fizikust, projektfelelést. Réviden
ismertette az intézetnél folyé egyéb kutatasokat. EImondta, hogy a projektinditd munkaértekezletre az alab-
bi tudomanyos bizottsdgok képvisel6it hivtdk meg: geofizikai tudomanyos bizottsag, geokémiai tudoméanyos
bizottsag, meteoroldgiai tudomanyos bizottsag, energetikai bizottsag, vizgazdalkodas-tudomanyi bizottsag,
agrartudomanyok osztalya. Kifejtette, hogy a széles kérben meghirdetett nyité munkaértekezlettel a szak-
embereknek kivantak lehetéséget adni a témahoz kapcsolddd kiilénbézé nézdépontok megbeszéléshez,
egyeztetéséhez. Kifejezte reményét, hogy egy év mulva sikeriil a szakembereknek olyan konszenzusra
jutni, ami pro vagy kontra a projekt mellett all. E rovid bevezet6é utan felkérte Miskolczi Ferenc professzor
urat, fizikust, a NASA volt munkatarsat, hogy “Az lUveghazhatas — ahogy én latom” cimmel tartsa meg a
vitaindité eléadasat.

Miskolczi Ferenc

Roévid bemutatkozas utan az Gveghazhatas szokasos definicidjat és az ehhez kapcsolodé légkori sugarzas-
atviteli valtozokat és terminoldgiat vazolta fel. Emlékeztette a hallgatésagot, hogy kutatasi eredményeirdl
mar tobb izben részletes beszamol6t tartott a magyar szakembereknek, igy inkabb azokrdl a részletekrél
kivan beszélni, amelyek az 0j Uveghazelmélet megalapozasahoz vezettek. Elmondta, hogy 2001 es 2005
k6zo6tt mint tudomanyos fémunkatars a NASA Langley Research Center-nel dolgozott. NASA-allaséat az
altala kifejlesztett LBL sugarzasatviteli program (HARTCODE) kiilonb6z6 miiholdas szondazé berendezé-
sek (GOES8, ADEOS2, NPOES) méréseinek sikeres interpretalasaval alapozta meg.

Kozvetlen munkakoéri feladata miiholdas berendezések kalibraciés problémainak megoldasa és ezen mé-
réberendezések interkalibracios algoritmusainak kidolgozasa volt. Példaként bemutatta az AIRS berende-
zés kalibracios nehézségeit és az AIRS — CERES interkalibraciés algoritmust. EImondta, hogy a fenti prob-
[émak megoldasa globalis radidszondas adatbazisokon végzett iranyfliggd radianciak szimulaciéjan alap-
szik. Megtudtuk, hogy a HARTCODE ezen radianciak és a hozzajuk tartozé iranyfliggé légkori transzmisz-
sziok szferikus integraljait automatikusan szamolta, igy az idék folyaman 6riasi mennyiségl LBL mddszer-
rel szamitott fluxus es a szferikus transzmissziokbol szamithaté IR optikai vastagsag halmozodott fel.

Az altala szamitott LBL IR optikai vastagsagok és fluxusok hasznositasara sziiletett meg a NASA-nak be-
nyujtott Far-Infrared Properties of the Earth’s Radiation Budget nevi{ kutatasi projekt. A tébb nemzetkdzileg
elismert sugarzasi szaktekintélyt tartalmazo tizenegy tagl kutatdcsoport megnyerte a kutatasi projektet. E
projekt szerves része volt a spektralis iveghdzhatas kutatasa. A részfeladatok elosztasabdl az is lathato,
hogy az (iveghazhatassal kapcsolatos szamitasok es elméleti kutatasok nagy része kdzvetlenil Miskolczi
Ferenc felel6ssége volt.

Kezdeti eredményei szokatlan kvantitativ 6sszefiiggéseket tartak fel a Fold IR sugarzasi egyenlegének
komponensei kozott:



1. A légkor altal elnyelt felszinsugéarzas egyenlének mutatkozott a [égkér hosszuhullamu lesugarzasaval;

2. A felszinsugarzas a légkorbdl szarmazo felfelé haladd sugarzas kétszeresének mutatkozott;

3. A Fold-légkor rendszert elhagy6 sugarzas kétharmada a felszinsugarzasnak;

4. A Fold-légkor rendszer kisugarzasa az idékdzben elméletileg levezetett transzfer fliiggvény és a felszin-
sugarzas szorzata.

Ezen 06sszefiiggések rendkivil stabilnak mutatkoztak, érvényességiket semmilyen valédi méréseken ala-
pulé 1égkdri szerkezet sem cafolta meg. A négy alapvetd dsszefiiggést empirikus tényként kezelte es azok-
nak — ismert alapvetd fizikai torvényekkel asszocialva —

1. Légkari Kirchhoff térvénynek;

2. Légkori virial torvénynek;

3. Légkori sugarzasi energia-megmaradasnak; és

4. Légkori sugarzasi egyensuly térvényének nevezte.

Dr. Miskolczi az éaltala felirt négy 6sszefliggést a Fold-légkdr rendszer IR sugarzasi mezejét leird struktura-
lis egyenleteknek tekinti.

Tovabbi kutatasai ramutattak arra a tényre, hogy a fenti 6sszefliggések egyiittes érvényessége sziikség-
szer(ien megkdveteli a 1égkor abszorpcidjanak, illetve IR optikai vastagsaganak egy kivalasztott, preferalt
értékét. E nem vart eredmény nyilvanvaléan megcéafolta a hivatalos, IPCC altal hangoztatott AGW CO2
Uiveghazhatason alapulé magyarazatat, igy a NASA az ilyen iranyd kutatasokat nem kivanta folytatni. Ezen
ellentmondasos helyzet tarthatatlansaga miatt Miskolczi Ferenc 2006-ban felmondta allasat a NASA-nal.

Tovabb folytatva az Gveghazhatassal kapcsolatos kutatasait, Gjabb és Ujabb szamitasokkal tAmasztotta ala
fenti eredményeit. Nyomatékosan hangoztatta, hogy azok az empirikus tények, amelyre az elmélet tamasz-
kodik, nem kérddjelezheték meg, a légkor IR abszorpcidjanak szamitasa rutin feladat, amely az iranyfiiggé
légkori transzmissziok — a miholdas tavérzékelésnél megkovetelt — pontos szamitasara vezethetdk vissza.

El6adaséanak utolso részében a kdzelmultban az MTA MTB honlapjan és az Id6jards cimi folyoiratban
megjelent kritikakrél beszelt.

Megjegyezte, hogy e kritikdk egyetlen kvantitativ eredményt sem tartalmaznak, amely az elméletét, az el-
méletét alatdmaszté adatbazist, vagy a szamitasait érintené, igy ezek nem szolgalnak egy tudomanyos vita
alapjaul. Véleménye szerint a kritikusok érzései és elképzelései numerikus adatokkal valé alatdmasztas
nélkul értéktelenek, igy azokkal foglalkozni egyszeri idépocsékolas. Miskolczi professzor Czelnai Rudolf
akadémikus kifejezett kérésére a kritikusok néhany megjegyzésére az aldbbiakat mondta:

— a hasznalt NOAA adatbazis részhalmazaira elvégzett analizisek a légkori abszorpcid allandéséagat bizo-
nyitjak;

— a virial tétel Iégkdrre vald alkalmazhatésaganak tagadasa nevetséges és alaptankdnyveknek mond ellent;

— a légkdri Kirchhoff térvény tagadasa, illetve elfogadasa szintén nem hiedelem kérdése, hanem a kritizalok
kijelentéseinek kvantitativ alatdmasztasét kdveteli meg. Miskolczi professzor szamitasaival kimutatta, hogy
a fenti torvény érvényes.

— H. de Bruin Ur elpanaszolta, hogy sem az egyenletek fizikai jelentése, sem azok matematikai levezetése
nem kovethetd. Miskolczi professzor szerint a fizikai 6sszefliggések tdbbnyire empirikus tényeket irnak le
és az azokkal kapcsolatos egyenletek atrendezése nem haladja meg a kdzépiskolas matematika szintjét.
Az, hogy az Idéjaras nevil tudomanyos folyGirat helyt adott de Bruin Ur ez irdnyd nézeteinek, a fenti ténye-
ket nem valtoztatja meg.



Az Uveghazhatas kutatdsanak és a légkori abszorpcid szamitasanak szilkségességét Miskolczi Ferenc
A. Lacis és D. Hagen kozott a kdzelmultban lefolytatott beszélgetéssel demonstralta. Nézete szerint a tu-
domany tisztasaganak, objektivitdsanak és fliggetlenségének megdrzése, az alternativ elméletek mélyre-
hat6 tanulmanyozasa és ellenérzése abszolut nélkildzhetetlen a klimakutatasban.

Toébb mint hdromnegyed 6ras eléadasat egy rovid vided levetitésével zarta, amely a légkori vizgdz térbeli
és idébeli valtozasanak miiholdas megfigyelését mutatta. A 1égkori vizgéz drvényes keveredése nyilvanva-
I[6an sztochasztikus folyamat, amely vilagos valasz van Dorland ar kifogasara, mely szerint a transzfer
fuggvény pillanatnyi értékei az elméleti goérbe korul tilsagosan szérnak.

A levezetd elndk megjegyezte, hogy hozzaszolasokra, vitara a két eléadas elhangzasa utan lesz méd; ez-
utan Zagoni Miklds fizikusnak, a projekt vezet6jének adta meg a szot.

Zagoni Miklés eléadasanak elején kivetitette Miskolczi Ferenc 2005. julius 19-i eléadasanak meghivojat,
melyet az Orszagos Meteoroldgiai Szolgalatnal tartott ebben a témaban, majd egy akadémiai prezentacio
cimlapjat, és Miskolczi 2005 végén kelt, NASA-nak kiildott Lemondolevelét. Ebb6l két mondatot emelt ki
hangsulyosan: ,Bemutattam az liveghaz-elmélettel kapcsolatban a NASA-nak egy Uj képet”, és ,Ezek utan
az eredményeimet nem engedték publikalni.” Az el6ado ettdl kezdve foglalkozott intenziven Miskolczi Fe-
renc munkéjaval.

A projekt kulcskérdésére ratérve, Zagoni elmondta: Miskolczi munkajanak legfontosabb és legérdekesebb
Ujdonsaga, hogy a légkér hosszihullama abszorpcidjat mind kisérletileg, mind elméletileg allandénak talal-
ta az id6 fliggvényében. Ezért a projekt arra fog 6sszpontositani, hogy fliggetlen adatbazisokra és szamita-
sokra, valamint Miskolczi sajat elméleti megfontolasaira alapozva valéban ki lehet-e jelenteni teljes hataro-
zottsaggal, hogy ez a mennyiség, a légkor Gveghazhatasaval a lehet6 legszorosabb dsszefliggésben, no-
vekszik-e vagy sem.

Miskolczi ezt a mennyiséget, a légkoér hosszahullamu abszorpcidjat és optikai mélységét mar 30 ével ez-
elétt, Marx Gyorgy akadémikussal kdzosen publikalt cikkében hasonld moédszerrel szamolta. Legujabb,
2010-es cikkében Miskolczi bemutatta, hogy ez a szamitds az azéta elérheté globalis adatbazisokon az
altala irt nagyfelbontasu LBL sugarzas-atviteli program segitségével nagy pontossaggal elvégezhetd.

A szamitas eredménye — még ha nem is foglalkozunk most a tavolabbi kdvetkezményekkel — kdzvetlen
ellentmondasban van a vilag minden egyetemén, tdbb ezer kurzuson tanitott, Kiehl-Trenberth-féle 1997-es
globalis energiamérleg-kiosztasban szereplé hosszuhulldmua abszorpcidval és a Iégkori ablaksugéarzas ér-
tékével. A dolognak kiildnds jelentdséget ad, hogy az IPCC 2007-es 4. Helyzetértékeld Jelentésében beti
szerint atvette a széban forgd kiosztast. Az ablak-sugarzas értéke Miskolczi szamitasai szerint a globalis
atlagos éves légkorre 60 W/m? koril van, mig az IPCC abrajan 40 W/m? érték szerepel. Az eléadé elmond-
ta, hogy a széban forgdé mennyiség miholdas mérésekre alapozott értéke megtalalhatdé a NASA nyilvanos
adatbazisaban, és ott 65 W/m?-nek adjak meg.

Ebbdl els6ként levonhat6 az a kovetkeztetés, hogy az IPCC ,Mely tényez6k hatdrozzdk meg a Fold klima-
jat” cimd 2007-es abrajanak az Giveghazhatassal 6sszefliggé adata mintegy 50 %-kal téves.

Tovabbi konzekvencia, hogy akar a Miskolczi-féle szamitott, akar a NASA miholdas mért adatot a window
sugarzas helyére beirva, a légkor hosszuhullamu abszorpcidja igen jo egyezésben azonos lesz a Kiehl-
Trenberth-féle kiosztas légkori visszasugarzasaval. Ez utdbbi adat az 6 energiamérlegiikben nem szamitas
eredménye, hanem foldi allomasok mért adatainak négy reanalizisbél szarmaz6 atlaga.

gy Miskolczira vald6 mindenféle hivatkozas nélkiil is, pusztan a NASA miholdas adatainak a Kiehl-
Trenberth-féle kiosztas mért adataival valdé 6sszevetésébdl tisztan eléttiink all Miskolczi 1. szama, fentebb
emlitett egyenlete.



Ezen egyenlet Ujabb fuggetlen megerdsitését kaphatjuk egy masik, az interneten elérheté NASA Langley
Center-es prezentaciobdél, mely a felszini felsugarzas és a légkdri hosszuhullamu lesugarzas viszonyat adja
meg kilénféle talajtipusokra. Miskolczi e miholdas adatbazisra rahelyezte az ettdl teljesen fliggetlen globa-
lis radiészondas adatbazisbdél nyert sajat szamitasi eredményeit, s igy is az 1. egyenletének pontos meg-
mutatkozasat nyerte.

Zagoni megjegyezte, hogy ha valaki, mint van Dorland Ur az MTB honlapjan lathaté prezentaciéjaban, vagy
de Bruin Ur az ldéjaras 2010 oktdberi cikkében ezt az 6sszefliggést mint ,nemfizikai’-t vagy ,érvénytelen”-t
tamadja, akkor ahhoz sziikséges lenne a sajat adatbazisaikon (vagy akar a fentieken) a sajat ide vonatkozo
szamaikat is bemutatniuk.

Az eléad6 felhivta a figyelmet, hogy Miskolczi elsé harom egyenlete figgetlen a légkér aktualis Uveghaz-
gaz-koncentracidjatdl, azaz fele ennyi vagy kétszer ennyi széndioxid esetén is ugyanigy érvényesek. A
belélik szarmaz6 elméleti egyensuilyi abszorpcid és optikai mélység érték tehat ebben az értelemben
Uveghazgaz-invarians. A megdobbentd az, hogy mind a TIGR adatbazis globalis atlaga, mind a NOAA 61
éves adatsoranak atlaga pontosan ezt az elméletileg josolt abszorpcids értéket adja.

Ezért a projekt, mondta Zagoni, nem tudja valodi kritikaként vagy céafolatként, ,Rebuttal”-ként elfogadni
egyesek vélekedéseit vagy interpretacioit vagy kételyeit. Arra fog koncentralni, hogy az abszorpciora és az
optikai mélységre, illetve a fluxus-osszefiiggésekre kapjon a vilag szakértéitél, vezeté kutatomihelyeitél
0sszehasonlithaté adatokat, szamszer( értékeket.

Levezet6 elndk megkdszonte az eldadasokat, és atadta a teret a hozzaszoélasoknak vagy vitanak.
Reményi Karoly vetitéssel egybekotott onallé eléadassal késziilt, amelyre a diszkusszié végén keril sor.

Lovas Rezsdé megallapitotta, hogy szamara az el6éadasbol meggydz6 volt, hogy a széndioxid-tartalomtdl
nem fligg az liveghazhatas. Ugyanakkor masok szerint, ha megnoveljik a légkér széndioxid-tartalmat, ami
egyértelmlen Uveghaz-hatadsu gaz, akkor ndvekednie kell az Giveghazhatdsnak. Hogyan lehet ezt az el-
lentmondast feloldani? Van egy kompenzalé6 mechanizmus, talan a vizparan, annak kicsapodasan keresz-
tal?

Miskolczi Ferenc valaszaban elmondta: a laboratériumban kimért Beer-Lambert térvény az, amely szerint
tobb széndioxid esetén megndvekszik az abszorpcié. Azonban vannak emellett mas, ezt kiegészité, maga-
sabb rendi térvények is. llyen, hogy a gravitacios potencidlis energia minimumra térekszik, a rendszer ent-
ropia-termelése maximumra torekszik, stb. Ez egy dinamikus rendszer, melynek sztochasztikus keveredé-
se szamos szabadsagi fokkal rendelkezik ahhoz, hogy a kényszerfeltételeket kielégitse. Ilyenek a meridio-
nalis eloszlas, a vertikalis struktira, a vizpara-tsszetétel, s a rendszer egésze ezek egyiittese altal van
meghatarozva.

Czelnai Rudolf szerint itt arrél van sz6, hogy milyennek tekintjik a légkort. Egy pohar, amelynek a fenekén
nincs luk, vagy egy pohar, amelynek luk van a fenekén. Ha nincs, akkor toltjik bele a vizet, megtelik, nem
lehet tébbet bele télteni. Ha van, akkor lehet. Szerinte de Bruin cikke erre iranyul, s ezt a kérdést meg kell
vizsgalni. Megemlitette tovabba, hogy 6 volt az, aki Miskolczi cikkének az Idéjarasban valé megjelentetését
tamogatta.

Miskolczi Ferenc szerint a felszolalonak nincsen igaza abban, hogy a légkort lehet agy tekinteni, mint egy
oszlopot, aminek a fenekét nem tudjuk. A 1égkorrél tudunk mindent sugarzas szempontjabdl. Mérjik a talaj
hémérsékletét, mérjik a légkdri lesugarzast, tudjuk, hogy a légkdr abszorpcidjat hogyan kell szamolni, van-
nak computerek és vannak adatbazisok. Ki tudjuk szamitani az abszorpciot, és ha nem valtozik, akkor
nincs széndioxid-lUveghazhatas, ha valtozik a széndioxiddal egyitt, akkor van antropogén felmelegedés.
Miskolczi hozzatette: a f6 probléma az, hogy eddig csak 6 szamolta ki az abszorpciot, és senki nem tette az
6 szama mellé a sajat szamat.




Fleischer Taméas megallapitja, hogy Miskolczi szerint nem a széndioxid okozza a globalis felmelegedést, de
ettél még mas jellegl dsszefiiggés lehet a hdmérséklet és a légkdr széndioxid-tartalma kozott. Példaul mas
lehet az 6cednok, a bioszféra széndioxid-elnyelése és kibocsatasa kiilénb6zé hémérsékletek mellett. Tehat
a széndioxidtdl fuggetlenul a hédmérséklet ndvekedhet vagy csokkenhet, és ez attételesen visszahatassal
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felszinhémérséklet, akkor magasabb széndioxid-tartalom volt a levegében.

Miskolczi Ferenc valaszdban elmondta, hogy ezek az 6sszefliggések természetesen létezhetnek, az 6
eredményei szerint csupan a légkor infravorés abszorpcidja kénytelen 1.87-nek lenni.

Horanyi Andras arra a kdvetelmény-rendszerre kérdezett ra, aminek az alapjan az elméletet bizonyitottnak
tekintik. Tovabba, latni kellene, hogy az elmélet milyen hémérsékleti joslasokra vezet 30 vagy 50 éves tav-
latra, és hogy ez kisérletileg igazolédik-e.

Zagoni Miklés valaszaban jelezte, hogy a kdvetelményrendszerre vonatkozéan is elfogad javaslatokat;
hogy milyen feltételek esetén tekintené pl. Horanyi Andras az elméletet bizonyitottnak. Ugyanakkor nem ért
egyet azzal, hogy ezzel Osszefiiggésben Miskolczinak hémérsékleti elérejelzéseket kellene tennie, az
ugyanis nagyon sok tényez6tél fiigg, nem csak a légkori abszorpciotél. A globalis atlaghémérséklet emel-
kedhet az abszorpcié névekedése nélkil is.

Miskolczi Ferenc hozzatette: ne beszéljink elméletrél, mert ezek empirikus tények, aminek a megcafolasa
mérésekkel torténik és szamolassal. Ha a Iégkor azt mutatja, hogy nem ndvelte az abszorpciés tulajdonsa-
gait, akkor erre nem kell elmélet, hogy ezt elhiggyuk. Marpedig hatvan évig nem névelte, egyetlen id6-
részintervallumban sem. Ez nem elmélet, hanem tény.

Barcza Szabolcs csillagasz elmondta: ez egy ériasi szamolas, amit Miskolczi elvégzett, és az elméleti hat-
tér az asztrofizikdbdl j6l ismert. A viridltételt nyugodtan lehet alkalmazni, érdekes, hogy eredetileg zart
rendszerekre talaltdk ki, de mikddik nyilt rendszerekre is; ha nem mikddne, a csillagok felrobbannéanak.
Masik elméleti megjegyzése: csillagasz-kdrokben a szemi-végtelen atmoszférat végtelen optikai mélység-
gel szoktak szamolni, és Miskolczi Ferenc munkajaban ez egy lényeges Ujitas, hogy véges optikai mély-
ségre szamol, ami 1.8 korul van. A kilonbdzé 1égkdri komponensek hatdsa az optikai mélységre nem elmé-
leti kérdés, hanem egy o6ridsi szamitastechnikai kérdés, amit Miskolczi kiszamitott, és ha valaki ezt kritizal-
ja, akkor ezt kell kérdésessé tenni, illetve emellé egy masik értéket odatenni, hogy éneki ebbél a bemend
paramétersorbdl mas optikai mélység jon ki. Tehat ez nem érveknek a fliggvénye.

Lang Istvan javaslata szerint a hidrolégiai viszonyok valtozasa koril lehetne talalni érdekességeket ennek a
megkozelitésnek a mentén. Hozzatette: nem csak 1égkdr van a vilagon, és nem csak abban a széndioxid-
tartalom az, ami névekszik, hanem van még két nagy dimenzid, amivel egytt kellene az egészet vizsgalni.
Az egyik a Fold, a maga véges eréforrasaival, a masik az emberi tarsadalom. Amely nem konstans, mint
egyes légkori-meteorolégiai mennyiségek, hanem valtozik. Ma hétmilliard ember él a Foéldén, negyven év
mulva lesz kilencmilliard. Ez a kilencmilliard ember masképpen viselkedik, mint a kétmilliard valamikor:
masképp fogyaszt, masképp zsarolja ki a féldet, masképp kell az emberiség szamara a tulélési stratégiakat
kidolgozni; hogy lehetéleg ne 6tven év legyen, ne szaz év, hanem hlzzuk az idét, amig lehet, s majd kdz-
ben kitalalunk sok mindent. Ezért van szerepe annak, figgetlendl a kliméatél, a melegedéstdl, hogy hasznal-
junk kevesebb fosszilis tlizel6anyagot. A készletek, olaj rengeteg van még, de nem mindegy, hogy milyen
aron sikerul ezt elészedni. Tehéat azt is meg kell vizsgélni, hogy mi tdrténhet akkor, ha Miskolczinak igaza
van.

Miskolczi Ferenc e felvetések tébbségével egyetértett. Csupan azt kéri, hogy ha valamit akarunk csinalni,
akkor azt 6szintén csindljuk, nem félrevezetve az embereket. Hajlandd adoét fizetni, ha attdl tisztabb lesz a
levegbé meg a folyd, de ne mondja senki azt, hogy a széndioxidtdl melegsziink. Mondjak meg a tudésok,
hogy mitél melegsziink, és ha ennek tényleg az emberek az oka, akkor az ellen tenni kell. Ebbél az egész-
b6l nem az a konkluzid, hogy ne vigydzzunk a kdrnyezetiinkre, hanem hogy a tudoméanyos igazsag megko-
veteli azt, hogy az emberek tudjak, hogy mit mikor mivel magyaraznak. Szerinte Zagoni Miklésnak itt nem
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az a feladata, hogy szocioldgiai kérdésekkel foglalkozzon ennek a keretén, hanem hogy tudomanyos kér-
désekre dsszpontositson.

Palvolgyi Tamas rakérdezett a széban forgd empirikus 0sszefliggések, egyenletek elméleti hatterére. Pél-
dat hozott fel a megfigyelések utélagos elméleti alatAmasztasanak veszélyeire. Masik megjegyzése szerint
a projekt menedzsmentjébe be kellene vonni egy tudomanyos projekt ,board”-ot, testiiletet.

Miskolczi Ferenc szerint a mérési pontokra hizott gorbéi magas korrelacios egyitthatoval érvényesek, eze-
ket az Osszefliggéseket tehat tapasztalati tényeknek lehet tekinteni. A hozzajuk fzott elméleti értelmezé-
sek szerinte vilagosak, itt az energia megmaradasarol, a gravitacio hatasarél és egyéb kényszerek fizikai
megfogalmazaséarol van sz6. Ezek interpretacidjan lehet vitatkozni, bar ezek az 6 szamara egyértelmiiek.

Zagoni Miklés valaszként elmondta: 2006 februarja 6ta egyfolytaban kéri, koveteli egy ilyen tudomanyos
csapat vagy testllet dsszehozasat, amely Miskolczi Ferenc eredményeinek elemzésével foglalkozna. Leg-
utébb 2010. oktdber 15-én tett erre vonatkoz6 irasos javaslatot a Meteorolégiai Bizottsag vezetésének. E
felvetéseinek Ujboli és Ujboli visszautasitasa utan, most végil 6 kapott lehetéséget ennek a munkanak az
elvégzésére. Akinek értékelhetd adat all rendelkezésre a vizsgalt kérdéseket illetéen, kdszonettel fogadja.

Levezetd elnbk megjegyzése szerint az egyenletekbdl az kdvetkezik, hogy f az egyenld 2/3, tehat egy fix
allandé. Azaz ezek nem flggetlen egyenletek, hanem ezeket ismeretlennek tekintve egy régtén meghata-
rozhatd, és harom egyenletre visszavezethetd a rendszer.

Miskolczi Ferenc egyetértett a megjegyzéssel. Hozzéatette: ebbdl a két egyenletbdl 1.84-es tau adddik, ab-
bdl a kettébdl 1.79-es tau.... A rendszer egésze hatdroz meg sztochasztikus atlagban egy rogzitett 1.87-es
értéket.

Nemes Csaba elmondta, hogy 6t meggy6zték az itt mutatott szamok és értékek; s szerinte ez az egész
nagyon fontos dolog. Rékérdezett az egyes sztochasztikusan érvényesiilé egyenletek mogotti elméletre.

Miskolczi Ferenc megismételte a sugarzasi, gravitacios, energetikai és termodinamikai térvények fennalla-
sat és megjelenését a rendszer mikoédésében.

Jolankai Marton megfogalmazta a kérdést, hogy toérténetileg nyilvanvaléan van klimavaltozas, és hogyha
ma itt nagy val6szinliséggel megfogalmazodni latszik, hogy ehhez a széndioxidnak nincsen kéze vagy ok-
okozati 0sszefliggésben az liveghazhatason keresztil nincsenek, akkor milyen moédon lehetne a négy, tob-
bé-kevéshbé jol leirt glacidlist értelmezni.

Zagoni Miklés valaszaban elmondta, hogy mindennek nyilvanvaléan végig kell nézni a teljes konzekvencia-
rendszerét is, természetesen a paleoklimatoldgiai valtozasoknak a széndioxiddal valé kapcsolatat is. Erre
azonban ebben a 12 honapos projektben, melyben Miskolczi adatainak és szamitasainak kozvetlen ellen-
Orzésével kell foglalkoznia, egyelére kevesebb esélyt 1at; de mindenképpen szikségesnek tartja.

Lovas Rezsé ehhez hozzéaflzte: valéban van 6sszefliggés a térténelmi korokban a széndioxid-tartalom és a
globalis atlaghémérsékletek kézétt, azonban a széndioxid allitélag atlagosan 800 évvel késébb emelkedett,
tehét kdvette a hémérséklet valtozasat.

Fleischer Taméas megjegyezte: az el6bb volt egy kis vita arrél, hogy Miskolczi eredményeinek igazolasahoz
kell-e jo elérejelzést adni. Szerinte valamiféle joslads hasznos, de itt mar volt egy joslas: példaul az a tény,
hogy kideriilt: a 40 W/m? érték a window-ra nem j6, hanem Miskolczi szamolasa szerint 60, aminek hatasa-
ra utdnanéztek, és kidertlt, hogy tényleg van ra empirikus adat, méghozza 65; ez egy olyan jéslas, ami
igazolja, vagy legalabb is arra mutat, hogy az elmélet j6. Ha 3-4 ilyen hibas pontot sikeril kiszdrni, akkor az
mar tulajdonképpen egy alatamasztas.




A levezetd elndk ezutan Reményi Karoly akadémikus Urnak adta meg a sz6t vetitett hozzaszoélasanak meg-
tartasara.

Reményi Karoly elmondta, nem klimatolégus, nem is a klimardl kivan széIni. Miskolczi végkovetkeztetésé-
vel szaz szazalékig egyetért. Kivetitette, hogy Harold Lewis, hires fizikus, az University of California Santa
Barbara emeritus professzora 67 évi tagsag utan kilépett az American Physical Society-bdl, ezt irva: ,global
warming is the greatest and most successful pseudiscientific fraud | have seen in my long life.” Ezt csak
azert emliti, mert itthon a médiaban is az hangzik el, hogy aki ezzel vitatkozik, az nem komoly tudds, s amit
e 'komoly tudésok’ mondanak (akiknek a gyillekezéhelyét sajnos manapsag az IPCC-vel azonositjak), az
szentiras, az a kanon. Bemutatott egy abrat (hockey stick emelkedés a 20. szazad végén), mint a pszicho-
I6giai rahatas egy példajat. Megjegyezte, az liveghazhatas valéjaban nem tGveghaz, hanem inkabb pokréc-
hatas, nincs haz, csak maga az uveg, ami a levegd. A 33 fokos lGiveghazhatédson beliil ez a par tized fokos
valtozas, amirdl itt beszéliink, nem nagyon jelentés. Szerinte a széndioxid 6rékds emlegetése azért torté-
nik, mert ez az egyeduli, amit lehet mérni. A természet maga is kezd alkalmazkodni, szétvalik a hémérsék-
let és a CO2 fuiggvény. A kis jégkorszakban is, meg a mi életlinkben is, amikor j6 negyven évig ndvekedett
a széndioxid-kibocsatas, a hémérséklet meg csokkent. Az dsszefliggés kimutatasa tehat nagyon-nagyon
fugg attél, hogy milyen szakaszokat valasztunk. Egy jél ismert abrat mutatott arrél, hogy a régmult korok-
ban a CO2 volt sokkal magasabb is, mint ma, és a hdmérséklet nem igazan korrelalt vele. Az adatokkal is
hatalmas bizonytalansagok vannak, visszamendlegesen is sulyos korrekcidkat tesznek, amit nem lehet a
tudomany elérehaladasa pozitiv jelének felfogni, hanem ugy korrigalnak, hogy ezek az adjusztalasok ko-
moly véaltozasokat visznek a hémérsékleti adatsorokba, ami egy miiszaki embernek, akinek kdvetkezteté-
seket kell levonnia az adatokbdl, eléggé meglepd. Példaul az IPCC 2. jelentése még ismerte a kozépkori
klima-optimumot, a 3. riport mar kihozta, hogy a 20. szazad az évezred legmelegebbje volt. Holott jéI latha-
t0, hogy az 1200-as években természeti okokbol joval melegebb volt, és ahhoz képest ez a mai melegedés
jelentéktelen. Néala az 'Utétte ki a biztositékot’, hogy a legjobb intézetek prognézisai is 2 és 5 fok kdzott
szornak 100 évre. Megemlitett egy vitat a Magyar Tudomany hasabjain, ahol valaki azt allitotta, hogy a
modellek pontosan leirjdk a hémérséklet-valtozast, és hogy a kiildnbségek csupan az energiafelhasznélasi
prognoézisok kiilénbségeibdl szarmaznak. O ezzel szemben megmutatta, hogy ezek a kiilénbségek azonos
kibocsatasi prognézisra allnak fenn, ezt aztan vitapartnere be is latta. — Az ember bizalmat megingatja a
.Klimagate” Ugy is: egy szervezett csoportb6l mentek sok ezer szdmra az emailek és egyeztették az adato-
kat. — Teljesen vilagos, hogy mar a pontossaguk ezeknek a paramétereknek nem elég arra, hogy a parti-
zed fokrél e 150 év alatt a 33 fokos Uiveghazhatason belll vitatkozzunk. Ez tokéletesen elégtelen alap arra,
hogy itt a széndioxid miatt milliardokat és trilliardokat koltsén a tarsadalom, hogy ezt csékkentse. — Mar az
alap-adatok is bizonytalanok, pl. a Nap felszinének hémérsékletében kicsi eltérések a negyedik hatvany
miatt komoly eltéréseket adnak a hémérsékletekre. Arrél nem beszélve, hogy a globalis felszini h6mérsék-
letet meg a felszini [éEghémérsékletet sem lehet korrektul definialni, tudom, ilyeneket mérek 50 éve, aki azt
mondja, hogy ezt tized fokra lehet mérni, az életében soha nem mért semmit. ... Ha ilyen egyszer(ien vesz-
szlk, hogy né a CO2, és ha ettél né6 a hdmérséklet, azt egyszeri kdzelitésekkel ki lehet szamolni, és 600
ppm-re 1.2 fok melegedés adodik. En azt mondom, ezzel éljink egyiitt, ezt nem lehet milliardokkal megga-
tolni, nevetséges, hogy ez ellen neves sztarok agalnak, de a legnevetségesebb, hogy erre CO2-addkat
vetnek Ki.

Levezet6 elnbk megjegyezte, hogy a projekt soran tartanak majd részidés konferencidkat, amire be lehet
nyujtani eléadasokat, otleteket, ellenvetéseket, ellenérzéseket. Az adatokat valahogy meg kellene szerezni
és reprodukalni kellene. Mindenkinek megkdszénte a megjelenését, és jelezte, hogy lesz még talalkoz6 az
év folyaman.



A projekt el6zménvyei:

2005. julius 19-én Miskolczi Ferenc el6adast tartott az OMSZ Marczell Gydrgy Féobszervatériuméaban,
,Az altalanos liveghaz-egyenlet” cimmel.

2006. aprilis 13-an Zagoni Miklés eléadast tartott az OMSZ Kitaibel Pal utcai tanacstermében, az MTA
Meteoroldgiai Tudomanyos Bizottsagaval (MTB) és a Magyar Meteorologiai Tarsasaggal (MMT) kozos
szervezésben Miskolczi Ferenc Giveghaz-egyenletérdl.

2006 tavaszan Zagoni Miklés meghivast kapott, hogy lektorként vegyen részt az IPCC készilé 2007-es 4.
helyzetértékeld jelentése I. Munkacsoportjanak (Tudoméanyos alapok) elékésziileteiben. Zagoni t6bb meg-
jegyzést tett, felhivva a figyelmet Miskolczi Ferenc eredményeire, melyek ellentmondanak a Working Group
I. alapfelfogasanak a széndioxid és a globalis felmelegedés kodzotti 6sszefliggésrél. Minthogy Miskolczi
cikke a review folyamat lezarultakor még nem jelent meg, e megjegyzések nem kerulhettek bele a végsé
riportba.

2006. majus 3-an Miskolczi Ferenc el6adast tartott az ELTE TTK tanacstermében The general greenhouse
equation cimmel, szdmos meteoroldgus, fizikus és csillagasz meghivott elétt.

2007-ben megjelent az IPCC Assessment Report 4, és Miskolczi Ferenc Greenhouse effect in semi-
transparent planetary atmospheres c. cikke. Az IPCC béke-Nobeldijat kapott, Miskolczi cikkét hallgatas
Ovezte.

2008. oktober 2-4n Zagoni eléadast tartott Miskolczi cikkérél az OMSZ Kitaibel Pl utcai eléadétermében,
az MTB-vel és az MMT-vel k&z0s szervezésben.

20009. februar 11-én Zagoni Miklés eléadast tartott a Kornyezetvédelmi Minisztériumban ,Miskolczi Ferenc
Uiveghaz-elmélete” cimmel, melyre az MTB elndke és tobb tagja is eljott.

2006. januar 1-t6l Miskolczi lemondott a NASA-nal viselt kutat6i allasarél, mert nem hozhatta nyilvanossag-
ra az eredményeit. 2009. oktéber 31-t6l Zagoni lemondott a KvWM-nél viselt kdztisztviseldi allaséarol, mert
nem beszélhetett nyilvdnosan Miskolczi eredményeirdl.

2009. november 27-én az MTA Geodéziai és Geofizikai Kutatdintézete, a Pannon Egyetem Fold- és Kor-
nyezettudomanyi Tanszéke és a Soproni Tudés Tarsasag kozos rendezésében Sopronban ,Mozaikok az
éghajlatkutatashoz” cimmel tudomanyos konferencia zajlott le, melyen Szarka Laszl6 és Zagoni Miklos
eléadasai nyoman élénk vita alakult ki.

Id6kdzben a Magyar Tudomany c. folydirat 2009. februari szaméban vita bontakozott ki Reményi Karoly
akadémikus és Czelnai Rudolf akadémikus k6z6tt a klimamodellek el6rejelzéseinek bizonytalansagéardl és
a széndioxidnak a felmelegedésben jatszott szerepérél. 2010 februarjaban a Magyar Tudomany kézélte
Remeényi Ujabb cikkét, melynek kapcsan Palinkas Jézsef, az MTA elndke

2010. februar 16-ra megbeszélést hivott 6ssze, Boz6 Laszld, Czelnai Rudolf, Lang Istvan, Major Gyorgy,
Mészaros Ern6, Reményi Karoly és mas akadémikusok részvételével, mely Ulésre meghivta Zagoni Mikldst
is. Itt Zagoni kiosztotta Miskolczi Ferenc Ujabb szamitdsainak egyik grafikonjat, mely a NOAA 61 éves
adatsoran az lUiveghazhatas alland6sagat (egyensulyi, nem emelkedd voltat) mutatta. Az tlésen errdl tar-
talmi vitara végil nem nyilt lehetdség.

2010. februar 19-én, a Klimaklub altal rendezett Il. Magyarorszagi Klimacsucson a tudomanyos szekcio-
ban, Boz6 L&aszl6 szekcidelndksége mellett Zagoni Miklos eléadta Miskolczi Ferenc fentebb emlitett kutata-
si eredményeinek rovid tartalmi 6sszefoglalasat.



2010. marcius 2-an az MTA Nemzeti Stratégiai Tanulmanyok Programbizottsaga altal szervezett Viz-T4j-
Tarsadalom konferencian az MTA kongresszusi termében, Glatz Ferenc akadémikus meghivasara Novaky
Béla és Zagoni Miklos kdzos eldadast tartott Eghajlat és viz cimmel, melyben Novaky Béla az IPCC 2007-
es jelentésének vonatkozd informacidit, Zagoni Miklés pedig az azoéta eltelt id6szakban Miskolczi Ferenc
altal a targykorben elért eredményeket ismertette.

2010. janius 2-an, az MTA Vizgazdalkodas-tudomanyi Bizottsaganak eléadoéi Glésén Mika Janos meteoro-
l6gus és Zagoni Miklds fizikus egy-egy eléadasa hangzott el a témardl; az MTB tagjainak tobbsége nem
volt jelen.

2010. janius 28-an bemutattdk az MTA Koztestiileti Stratégiai Programok: Kdrnyezeti jovékép: Kérnyezet-
és klimabiztonsag c. kotetet (szerkeszté Bozd Laszlo, az MTB tagja). Ennek 2. fejezete (Eghajlati forgato-
konyvek, szerzé Bartholy Judit, az MTB tagja) igy fogalmaz: ,Mara mar nem kétséges, hogy [a globalis
felmelegedés] hatterében az Giveghazhatasi gazok antropogén eredetd kibocsatasanak a ndvekedése all.”
— ZA&goni levélben hivta fel a szerzék és a szerkeszték figyelmét ezen megfogalmazas kérdésességére,
csatolva Miskolczi U cikkét (F. Miskolczi: The stable stationary value of the Earth’'s global average
atmospheric Planck-weighted greenhouse-gas optical thickness. Energy & Environment Vol. 21 No 4, 2010
Special Issue: Paradigms in Climate Research).

2010. szeptember 23-an az MTB Ulésén Major Gyorgy akadémikus eléadast tartott Miskolczi Ferenc 1égkdri
liveghazhatassal kapcsolatos munkairdl. Az ulés EmlékeztetSje szerint roviden ismertette Miskolczi két, az
Id6jaras c. lapban 2004-ben és 2007-ben megijelent cikkét, valamint az Energy & Environment-ben kdzolt
friss irasat. Megallapitasa szerint Miskolczi empirikus eredményeinek fizikai alapelvekre val6 visszavezeté-
se egyes lépéseiben erdsen vitathatd, masok megkérddjelezheték. Szerinte a NOAA adatbazisan kimuta-
tott optikai mélység szamitas azért nem meggy&z6, mert szembedtlé a vizgdztartalom idésoranak inhomo-
gén volta.

Major Gyorgy végso konklizidja az volt, hogy Miskolczi eredményei nem teszik okafogyotta az antropogén
eredetl liveghédz-gaz koncentracié ndvekedése elleni fellépést. (Megjegyzendd, hogy Major Gyorgy aka-
démikus Ur ezen értékelése nem ejt sz6t Miskolczinak az infravorés abszorpcié egyensulyi értékére vonat-

adatbazis 61 éves atlagaval valo egyenléségérdl.)

Az MTB tagjai felvetették, hogy a bemutatott gondolatsort célszer(i lenne egyrészt publikalni, masrészt
népszerisiteni. DOntés sziletett, hogy az European Climate Foundation altal felkért szakérték Miskolczi
eredményeire vonatkozo allaspontjat oktdber 13-an MTB (lés keretében, masnap pedig széles nyilvanos-
sag el6tt mutatjak be.

Az MTB 2010. oktober 13-i Glésének tarsszervezdje az European Climate Foundation (ECF) volt, amiért az
Emlékeztetd szerint az MTB kdszodnetet mondott. Az ECF-et képvisel6 Julian Popov jelenlétében az altaluk
felkért szakérd, Robert van Dorland, a Holland Kiralyi Meteoroldgiai Intézet vezeté munkatarsa tartott el-
adast, Rebuttal of Miskolczi's alternative greenhouse theory (Miskolczi alternativ iveghaz-elméletének ca-
folata) cimmel.

2010. oktdber 14-én az MTB egy tagjanak levezetd elndkletével, az MTB elndkének és tovabbi tagjainak
jelenlétében Rob van Dorland eléadast tartott a zéldek, valamint a hazai és nemzetkdzi média megjelent
képvisel6i szamara ugyanezzel a cimmel.

Miskolczi Ferenc nem kapott meghivast a szeptember 13-i, illetve az oktéber 13-i és 14-i ilésekre. Egy,
kozvetlenil a sajtotajékoztatd elbtt kapott értesités hatasara Zagoni Miklés megjelent az oktéber 14-i ese-
ményen, és hozzaszolasaban tételesen visszautasitotta Robert van Dorland ,céafolatat”. Zagoni nehezmé-
nyezte, hogy Miskolczi nem lehet jelen sajat elméletének ,megcéafolasanal” és nem védheti meg magat a



nemzetk6zi média el6tt. Zagoni jelezte, hogy a korrekt tudoméanyos vita elemi feltétele a ,masik fél", az érin-
tett szerz6 meghallgatasa lett volna.

Ezek a kdzvetlen el6zmények vezettek Miskolczi Ferencnek a projekt keretében térténd, 2011. januari ha-
zahivasahoz és a projektindito eléadas megszervezéséhez, az MTA MTB tagjainak és masoknak a meghi-
vasaval. Sajnos az MTB szamos, a 2010. szeptemberi és oktéberi tlésen jelen [évd tagja nem élt e lehets-
séggel, és Miskolczi Ferenc januar 17-i eléadasara nem jott el.

Megjegyzendd, hogy bar az MTB elndke Miskolczi ezen eléadaséan jelen volt, nem tett hozzaszolast, ellen-
ben nyilatkozott a sajténak a széndioxid altal okozott Giveghazhatasrol.
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